Elblag, dnia 11.06.2018r.
Rep. 995/0SiP/17

Decyzja

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Elblagu
w skladzie:

1. Przewodniczacy skladu orzekajacego - Malgorzata Swierczynska spr.
2. Czlonek skladu orzekajacego - Aleksandra Dabrowska
3. Czlonek skladu orzekajacego - Arkadiusz Gmys

- dzialajac na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.—
Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017r. poz. 1257, zm,
Dz.U. z 2018r. poz. poz.149 i 650) w zwigzku z art. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017
r. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania administracyjnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2017r. poz.935 ) oraz art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 1, art. 80 ust. 1, art. 82
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz.U. z 2017 r. poz. 1045, zm. Dz.U. z 2017r. poz.1999,
Dz.U. z 2018r. poz.1089), § 3 ust. 1 pkt 103 lit. a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz.U. z 2016r. poz. 71) po rozpatrzeniu na posiedzeniu w dniu
11.06.2018r. odwotania pana Jacka Konopki, pelomocnika pana Sylwestra Machnika,
od decyzji Wéjta Gminy Wilczeta z dnia 3 lipca 2017r. znak RRBOS.6620.3.2015
odmawiajacej okreslenia $rodowiskowych uwarunkowarn zgody na realizacje
przedsiewzigcia  polegajacego na budowie jednego budynku inwentarskiego,
przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dzialce nr 75 obreb Lawki gmina
Wilczeta

orzeka
zaskarzona decyzje uchyli¢ w catosci i orzec co do istoty sprawy w ten sposéb, ze
okresli¢ srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia: ,Budowa
jednego budynku inwentarskiego przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na
dzialce nr 75 obreb Lawki gmina Wilczeta na rzecz inwestora pana Sylwestra
Machnika

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.
*  Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie jednego budynku
inwentarskiego przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dziatce nr 75 obreb
Lawki gmina Wilczeta o docelowej obsadzie:
* 156 macior (84 szt. sektor krycia, 24 szt. sektor loch luznych, 48 szt. loch w
sektorze porodowym)- 54,60 DJP,
= 2 knury - 0,80 DJP,



1)

2)

3)

4)
5)

6)

864 prosiat (576 szt. sektor porodowy, 288 szt. sektor odchowalni) - 17,28 DJP,

572 warchlaki — 40,04 DJP,

300 tucznikow — 42,00 DJP.

2.Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy:

zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami wytwarzanymi w czasie
budowy, w tym minimalizowaé¢ ich iloé¢, skladowaé je selektywnie w
wydzielonych i przystosowanych miejscach oraz zapewnic ich sprawny odbior
lub ponowne wykorzystanie, minimalizowac¢ emisj¢ pytu i halasu w trakcie
transportu materialtéw budowlanych i prowadzenia prac budowlanych -
stosowa¢ przy budowie wylacznie sprawne srodki transportu oraz sprzet
zmechanizowany (m. in. posiadajacy niezbedne atesty, utrzymywany w stanie
zapewniajacym ich sprawnos¢, stosowany wylacznie do prac, do jakich zostat
przeznaczony, chroniony przed przecigzaniem ponad dopuszczalne obcigzenie
robocze), prace maszyn i urzadzen wykorzystywanych w trakcie robot
budowlanych, powodujacych ponadnormatywne oddzialywanie hatasem,
nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej (w godzinach od 6% do 22%),
zabezpieczy¢ teren fermy (zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji
inwestycji) w materiat sorpcyjny do stosowania w przypadku wycieku substancji
niebezpiecznych, plynne odchody zwierzece (gnojowicg) odprowadza¢ do
zamknietego, szczelnego zbiornika magazynowego o poj. ok. 900 m\ ktory
winien byé usytuowany po zachodniej stronie budynku inwentarskiego, w
maksymalnie najwigkszej odleglosci od zabudowy mieszkaniowej,
wody powstale z mycia i czyszczenia budynku inwentarskiego odprowadzac do
planowanego zamknietego zbiornika na gnojowice i wykorzystywac rolniczo, nie
nawozié¢ gnojowica gruntéw sasiadujacych z terenem fermy i pobliska zabudowa
mieszkaniowa (w tym dz. nr 75 i 178), - powstale w gospodarstwie nawozy
naturalne nalezy zagospodarowywac zgodnie z przepisami ustawy z dnia 10
lipca 2007 r. 0 nawozach i nawozeniu (Dz. U. 2007, nr 147, poz. 1033 ze zm.),
prace serwisowe sprzetu mechanicznego prowadzi¢ w wyspecjalizowanych
warsztatach, posiadajacych stosowne kwalifikacje,
zbiorniki do magazynowania paszy wyposazy¢ w instalacje redukujaca
zanieczyszczenia pylowe (filtr tkaninowy),
stosowal energooszczedne zrodla oswietlenia, o wydluzonym okresie
eksploatagji, zainstalowa¢ komore chtodnicza (ze szczelng utwardzona posadzka)
na padte zwierzeta, przechowywane do czasu przekazania wyspecjalizowanemu
podmiotowi, zainstalowal system wentylacji pomieszczen budynku
inwentarskiego, oparty o prace 10 szt. mechanicznych wentylatoréw
wyciaggowych (o wylotach pionowych, otwartych, usytuowanych w potaci
dachowej budynku), w tym: 2 szt. 0 wydajnosci ok. 4630 m7h kazdy, 4 szt. o
wydajnosci ok. 9250 m*/h kazdy oraz 4 szt. o wydajnosci ok. 11260 mVh kazdy,
zainstalowa¢ w budynku inwentarskim sektor tuczami (jako najbardziej
ucigzliwy dla érodowiska - najwieksza emisja zanieczyszczert do powietrza) w
zachodniej czesci budynku, jak najdalej od zabudowy mieszkaniowej,



8) utrzymywac na wysokim poziomie higiene w pomieszczeniach inwentarskich i
czystos¢ w ich otoczeniu,

9) utrzymywac system podawania pasz i poidet w dobrym stanie technicznym, w
celu minimalizacji nadmiernego zuzycia pasz i wody,

10) stosowac srodki redukujace emisje substancji gazowych (gtéwnie amoniaku) do
powietrza, zainstalowa¢ agregat pradotworczy (posiadajacy nowoczesna
konstrukgjg silnika spalinowego, o obnizonej mocy akustycznej i zuzyciu paliwa)
w pomieszczeniu o zwigkszonej izolacyjnosci akusiycznej, ktére dodatkowo
wylozone bedzie welng mineralna (Sciany i strop),

11) zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami wytwarzanymi w czasie
eksploatacji przedsiewzigcia, w tym minimalizowa¢ ich ilo§é, skladowaé je
selektywnie w wydzielonych i przystosowanych miejscach, w warunkach
zabezpieczajacych przed przedostawaniem sie do érodowiska substancji
szkodliwych oraz zapewni¢ ich sprawny odbior lub ponowne wykorzystanie,

12)  wodg na potrzeby fermy pobiera¢ z wodociagu gminnego, $cieki bytowe
odprowadzac do zbiornika bezodptywowego o pojemnosci ok. 6 m, a nastepnie
wywozi¢ do oczyszczalni ciekow,

13) wody deszczowe i roztopowe odprowadza¢ bez podczyszczania do gruntu na
teren dzialki inwestora,

14) zaplanowac¢ nasadzenia zielenia niska i $rednia, gtéwnie od strony zabudowy
mieszkaniowej, oddzialywanie przedsigwziecia na $rodowisko nie moze
powodowac przekroczenia standardéw jakosci srodowiska poza terenem, do
ktoérego prowadzacy instalacje ma tytul prawny,

15) uzyska¢ wymagane prawem pozwolenia z zakresu ochrony érodowiska.
3.Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w
projekcie budowlanym
1)zastosowa¢ technologi¢ oraz materialy budowlane przyjazne srodowisku i
posiadajgce wymagane prawem certyfikaty,

2) zapewnic wiasciwe selektywne magazynowanie odpadéw komunalnych, ktére po
selektywnej zbidrce nalezy przekazywac wyspecjalizowanym firmom prowadzacym
odzysk odpaddw,

3) zaprojektowa¢ komore chlodniczg (ze szczelna utwardzona posadzka) na padte
zwierzeta, przechowywane do czasu przekazania wyspecjalizowanemu podmiotowi,
stosowac srodki redukujace emisje substancji gazowych (gléwnie amoniaku) do
powietrza, -  zaprojektowac odprowadzanie sciekow  bytowych do
planowanego zbiornika bezodplywowego o pojemnosci ok. 6 m?,

4) zaprojektowac odprowadzanie plynnych odchodéw zwierzecych (gnojowicy) do
zamknigtego, szczelnego zbiornika magazynowego o poj. ok. 900 m?, ktéry winien by¢
usytuowany po zachodniej stronie budynku inwentarskiego, w maksymalnie
najwigkszej odleglosci od zabudowy mieszkaniowej,

5) zaprojektowa¢ odprowadzanie wod powstatych z mycia i czyszczenia budynku

inwentarskiego do planowanego zamknietego zbiornika na gnojowice i
wykorzystywaé rolniczo,



6) zaprojektowac system wentylacji pomieszczen budynku inwentarskiego, oparty o
prace 10 szt. mechanicznych wentylatoréw wyciggowych (o wylotach pionowych,
otwartych, usytuowanych w pofaci dachowej budynku), w tym: 2 szt. o wydajnosci
ok. 4630 m*/h kazdy, 4 szt. o wydajnosci ok. 9250 m*h kazdy oraz 4 szt. o wydajnosci
ok. 11260 m*h kazdy,

7) zaprojektowa¢ umieszczenie w budynku inwentarskim sektora tuczami (jako
najbardziej ucigzliwego dla srodowiska - najwieksza emisja zanieczyszczen do
powietrza) w zachodniej czesci budynku, jak najdalej od zabudowy mieszkaniowej,
zaprojektowac instalacje redukujaca zanieczyszczenia pylowe (filtr tkaninowy) przy
zbiornikach do magazynowania paszy,

8) zaprojektowac umieszczenie agregatu pradotworczego (posiadajacego nowoczesna
konstrukgje silnika spalinowego, o obnizonej mocy akustycznej i zuzyciu paliwa) w
pomieszczeniu 0 zwigkszonej izolacyjnosci akustycznej, ktére dodatkowo wytozone
bedzie welng mineralng (Sciany i strop),

9) zaprojektowac nasadzenia zielenia niska i srednig, gléwnie od strony zabudowy
mieszkaniowej,, 4

10) wode na potrzeby fermy pobiera¢ z wodociggu gminnego,

11) zaprojektowa¢ oddzielne pomieszczenia ze szczelna posadzka do
przechowywania srodkéw chemicznych,

121) uzyska¢ wymagane prawem pozwolenia z zakresu ochrony srodowiska.

4, Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w
odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska.

Nie dotyczy.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na

srodowisko w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzono

postepowanie w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Nie dotyczy.

6. Stwierdzenie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Nie zachodzi konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

7. Na inwestora nalozy¢ obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie

oceny skutecznosci zastosowanych rozwiazan majacych na celu zapewnienie ochrony

terenéw przed halasem, zanieczyszczeniem powietrza, ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego. Analizg, ktéra powinna by¢ poparta pomiarami rzeczywistymi,

a nie metodyka bazujaca na modelu matematycznym, nalezy wykona¢ po uplywie 1

roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania i przedstawi¢ w terminie 18 miesigcy

od dnia oddania obiektu do uzytkowania wtasciwemu organowi.

8. po zrealizowaniu przedsigwzigcia nalezy zakorczy¢ chéw trzody chlewnej,
prowadzony obecnie w budynkach inwentarskich, zlokalizowanych na dzialce nr 178 i
przenie$¢ produkcje do nowego budynku, budynki inwentarskie, w ktérych prowadzona
jest obecnie hodowla trzody chlewnej, wykorzystywaé jedynie na potrzeby



magazynowania sprzetu mechanicznego, ptodéw rolnych i innych materiatéw
pomocniczych stosowanych w dziatalno$ci prowadzonego gospodarstwa rolnego,

9. Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalacznik do decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Uzasadnienie:
Decyzja z dnia 3 lipca 2017r. znak RRBOS.6620.3.2015 Wéjt Gminy Wilczeta odmdwit
okreslenia uwarunkowan zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na
budowie jednego budynku inwentarskiego, przeznaczonego do chowu trzody
chlewnej na dziatce nr 75 obreb Lawki gmina Wilczeta. W uzasadnieniu decyzji organ
l'instancji wskazal, ze przyczyna odmowy jest interes spoteczny oraz liczne protesty
okolicznych mieszkaricéw. Organ I instancji nie podzielit pozytywnego co do
mozliwosci realizacji inwestycji stanowiska Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
Delegatura w Elblagu oraz Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Braniewie. Wojt Gminy Wilczeta uznatl bowiem, ze: przedmiotowa inwestycja na
podstawie § 3 ust. 1 pkt 103 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010
r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko zalicza
si¢ do przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko.
Realizacja inwestycji spowoduje szereg uciazliwo$ci zaréwno na etapie samej budowy
jak i podczas uzytkowania i prowadzenia hodowli. Biorac pod uwage aktualnie
prowadzong hodowle trzody chlewnej w istniejacym budynku wnioskodawcy m.in.
brak wykorzystywania istniejacej instalacji wentylacyjnej oraz liczne protesty
mieszkanicow sasiadujacych z budynkami inwestora - Wéjt Gminy Wilczeta uznat, ze
nawet najnowoczesniejsze techniki nie moga w sposob kompletny wyeliminowaé
powstatych uciazliwosci.

W ocenie organu I instancji tak duza inwestycja jaka jest przedmiotowa chlewnia
powinna znajdowac sie w znacznej odlegtosci od najblizszych zabudowan. Obiekt taki
jak planowany powinien by¢ usytuowany w odlegtosci co najmniej 3-4 km od
najblizszej zabudowy mieszkaniowej, gdyz juz niskie stezenia amoniaku i
siarkowodoru - zawsze powstajace przy tego typu obiektach - sa odczuwalne i w
znacznym stopniu pogarszaja stan zycia okolicznych mieszkancéw. W Raporcie
wskazano tez, ze duze znaczenie na jako$¢ powietrza maja warunki meteorologiczne
szczegOlnie wiatr, ktory wplywa na rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen w
powietrzu. Wysokie predkosci wiatréw beda powodowaty ich rozprzestrzenianie sie
na znacznym obszarze wokot dziatki na ktérej znajdowac si¢ bedzie przedmiotowa
chlewnia. Z tego wzgledu obszar oddziatywania inwestycji wykracza¢ bedzie poza
teren miejscowosci Lawki, m.in. z powodu posiadania przez inwestora dzialek w
sasiednich miejscowosciach, na ktérych to dziatkach bedzie rozprowadzana
gnojowica z przedmiotowej chlewni.

Ponadto ponad polowa terenu Gminy Wilczeta znajduje si¢ w obszarze chronionego
krajobrazu. Powstanie przedmiotowej inwestycji wiaze si¢ z powstaniem uciazliwosci,
ktore w sposob zupelny zablokujg otwarcie si¢ gminy na rozwdj turystyczny. Inwestor
w swoim raporcie nie zawart doglebnej analizy dotyczacej wptywu przedmiotowe;j
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inwestycji na rozwoj agroturystyki z uwzglednieniem zapiséw Planu Odnowy
Miejscowosci Eawki (Zalacznik do Uchwaty Rady Gminy Nr XIV/87/08 z dnia 14
marca 2008 r.).

Rozwdj agroturystyki w miejscowosci Lawki w przypadku realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia bedzie znacznie utrudniony ze wzgledu na
wystepujace ucigzliwosci.

Od decyzji tej odwotanie wniést, w terminie prawem zakreslonym, pelnomocnik pana
Sylwestra Machnika — pan Jacek Konopka.

W odwotlaniu zarzucit organowi I instancji naruszenia ;

- art. 80 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
poprzez jego niezastosowanie i oparcie decyzji na przestankach pozaustawowych,
-art. 77, 801107 kodeksu postepowania administracyjnego poprzez brak rozpatrzenia
w sposdb wyczerpujacy materialu dowodowego oraz dokonanie dowolnej oceny tego
materialu , a takze brak wskazania powodéw wydania decyzji odmownej,

W konkluzji odwolania pelnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonej decyzji i
orzeczenie co do istoty sprawy.

W uzasadnieniu odwotania pelnomocnik wskazal m.in. ze organ I instancji wydat
decyzje odmowna wbrew stanowisku organéw uzgadniajacych to jest Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Paristwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Braniewie.

Nadto inwestor w ramach przedsigwzigcia ma zamiar zrealizowac wylacznie jeden
budynek inwentarski wraz z zapleczem magazynowym i pomieszczeniem socjalnym
dla obsady wynoszacej 154,72 DJP. Nadto - w przypadku realizacji inwestycji zostanie
zlikwidowana hodowla w dwoch istniejacych budynkach inwentarskich,
zlokalizowanych w bezpoérednim sasiedztwie zabudowy mieszkalnej wsi Lawki.
Organ I instancji nie dokonal takze wlasciwej analizy rozwigzan projektowych.
Prowadzenie hodowli z zastosowaniem metody rusztowej gwarantuje ograniczenie
do minimum ucigzliwoéci hodowli. Niezasadne sg takze zarzuty co do negatywnych
skutkow prowadzenia hodowli.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze wskazuje, Ze kwestia realizacji wskazanej
wyzej inwestycji byla juz przedmiotem postepowania odwolawczego przed
Kolegium. Wéjt Gminy Wilczeta decyzja nr 3/2015 z dnia 15.02.2016 r odmowit
okreélenia $rodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje przedsiewziecia
opierajac sie zasada przezornosci oraz biorac pod uwage liczne protesty mieszkancow.
W wyniku rozpatrzenia wniesionego przez inwestora odwotania - Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze decyzja z dnia 4 kwietnia 2016r. Rep.352/0SiP/16 roku
uchylito w calosci zaskarzona decyzje i przekazalo sprawe do ponownego
rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, a decyzja z dnia 27.12.2016r.
Rep.1376/0SiP/16 uchylito decyzje Wojta Gminy Wilczeta z dnia 14.10.2016r. nr 6/2016
znak RRBO$.6620.3.2016 odmawiajaca okreslenia srodowiskowych uwarunkowan
zgody na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na "Budowie jednego budynku
inwentarskiego przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dzialce nr 75 obreb
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Lawki gm. Wilczgta” i przekazato sprawe do ponownego rozpatrzenia przez organ I
instangji.

W uzasadnieniu decyzji z dnia 27.12.2016r. Rep.1376/OSiP/16 Kolegium wskazato, ze
Raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na s$rodowisko jest jednym =z
najwazniejszych elementéw postepowania w sprawie oceny oddzialywania na
$rodowisko, majacym ufatwi¢ ustalenie wszystkich potencjalnych zagrozen
zwiazanych z realizacja planowanego przedsiewzigcia. Dlatego tez w przypadku
uwag do raportu konieczna moze sie okazac ( jak w przedmiotowej sprawie ) jego
weryfikacja i koniecznos¢ uzupelnienia raportu. W przypadku uzupemienia przez
Odwotujacego sie Raportu, organ I instancji winien ponownie przeprowadzi¢
postepowanie z udzialem spoleczenstwa, a takie wystapi¢ do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzgodnienie (w przypadku zmian w Raporcie).
Nadto Kolegium ponownie wskazalo, ze organy wspodldzialajace wyrazaja swoje
stanowisko w dwoch formach: postanowieniem uzgadniajagcym (Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska ) oraz opinia (Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny ), przy
czym uzgodnienie wigze organ pierwszej instancji. Tak wigc decyzja organu I instancji
w  przedmiocie Srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia
uzalezniona jest od niezaskarzalnego lecz ksztattujacego treéé decyzji - postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Realizacja przedmiotowej inwestycji
nie jest akceptowana przez lokalng spolecznos¢, ktérej stanowiska Kolegium w
zadnym razie nie pomija. Jednakze organ I instancji wydajac decyzje odmowna
zakwestionowal stanowisko wyspecjalizowanych organdéw wspotdziatajacych,
wbrew dyspozycji art. 80 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, majac na uwadze
jedynie negatywne stanowisko mieszkanicow miejscowosci Lawki.

Rozpatrujac odwotanie od decyzji Wéjta Gminy Wilczeta z dnia 3 lipca 2017r. znak
RRBOS.6620.3.2015 odmawiajacej okreslenia uwarunkowari zgody na realizacje
przedsigwzigcia  polegajacego na budowie jednego budynku inwentarskiego,
przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dzialce nr 75 obreb Lawki gmina
Wilczeta

- Samorzadowe Kolegium Odwotawcze postanowieniem z dnia 28.08.2017r.
powiadomito organ i strony, Ze nie jest mozliwe zatatwienie opisanej wyzej sprawy w
ustawowym terminie z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowego
postegpowania wyjasniajacego w sprawie i wyznaczy¢é nowy termin do 30.10. 2017r.
Tym samym postanowieniem Kolegium zobowigzalo organ I instancji do
przedlozZenia, w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego postanowienia, mapy
z zaznaczeniem terenu planowanej inwestycji oraz gospodarstw agroturystycznych:
Agroturystyka Brzostkowisko, Trzcinowe Pole Agroturystyka i Gospodarstwo
agroturystyczne  Mirostawa  Dziewialtowicza oraz podaniem odlegtosci
wymienionych gospodarstw od projektowanej inwestycji.

W dniu 16.10.2017r. do Kolegium wptyneto pismo Wéjta Gminy Wilczeta, z ktérego
wynika, ze Agroturystyka Brzostkowisko pofozona jest w odleglosci 2,60 km od
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planowanej inwestycji, Trzcinowe Pole Agroturystyka — w odleglosci 5,22 km i
Gospodarstwo agroturystyczne Miroslawa Dziewiattowicza — w odlegtosci 4,99 km.
Kolegium postanowieniem z dnia 16.10.2017r. wyznaczylo stronom 10 - dniowy
termin (liczony od dnia doreczenia niniejszego postanowienia) do zapoznania sie z
aktami sprawy oraz wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materiatow oraz
zgltoszonych zadan.

Nadto Kolegium powiadomilo organ i strony, Ze rozpatrzenie niniejszej sprawy
nastapi w terminie do 30 listopada 2017r.

W dniu 28.10.2017r. do Kolegium wplyneto pismo Woéjta Gminy Wilczeta, z ktérego
wynika, ze 10.10.2017r. zostal zlozony wniosek o zarejestrowanie gospodarstwa
agroturystycznego Julity i Jarostawa Iwanus polozonego w odlegloéci 0k.90 m od
lokalizacji planowanego budynku inwentarskiego oraz w dniu 13.09.2017r. zostat
ztozony wniosek Malgorzaty Garbaczewskiej o wydanie decyzji o warunkach
zabudowy na budynek mieszkalny w odlegtosci ok. 500 m lokalizacji planowanego
budynku inwentarskiego. Nadto Wojt Gminy Wilczeta wskazata, ze inwestor dopiero
do SKO dotaczyt umowe na wywodz gnojowicy, zawarta z Jarostawem Grzanka.
Zdaniem Wojta ilo$¢ gnojowicy zostata Zle oszacowana, skoro mimo wczesniejszych
umoéw z rolnikami w Lawkach i Sopotach brakuje pol do wywozu gnojowicy.
Kolegium postanowieniem z dnia 20.11.2017r. powiadomilto organ i strony, ze nie jest
mozliwe zalatwienie opisanej wyzej sprawy w terminie wskazanym w postanowieniu
z dnia 16.10.2017r. z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowego
postepowania wyjasniajacego w sprawie i wyznaczy<¢ nowy termin do 20.12. 2017r.
Zobowiazac organ I instancji do przedlozenia, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego postanowienia, informacji, na jakim etapie jest realizacja wnioskow:
panstwa Julity i Jarostawa Iwanus o zarejestrowanie gospodarstwa agroturystycznego
i pani Malgorzaty Garbaczewskiej o realizacje inwestycji w postaci budynku
mieszkalnego oraz mapy z zaznaczeniem terenu wnioskowanych inwestycji wraz
podaniem odleglosci projektowanej inwestycji od przedsiewziecia polegajacego na
budowie jednego budynku inwentarskiego, przeznaczonego do chowu trzody
chlewnej na dziatce nr 75 obreb Lawki gmina Wilczeta

W dniu 1.12.2017r. do siedziby Kolegium wpltyneto pismo Wojta Gminy Wilczeta
informujace, ze w dniu 13 pazdziernika 2017r.zostalo wpisane do ewidengji innych
obiektéw nie bedacych obiektami hotelarskimi pod nr EPGR.2.2017 gospodarstwo
agroturystyczne panstwa Julity i Jarostawa Iwanus, a w dniu 7 listopada 2017r. zostata
wydana decyzja ustalajgca warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie
budynku mieszkalnego na rzecz inwestora pani Malgorzaty Garbaczewskie;.
Kolegium uznato, ze okoliczno$¢ ta moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie Kolegium w
przedmiotowej sprawie, dlatego tez konieczne jest uzupekienie postepowania
dowodowego w zakresie jak w postanowieniu poprzez wystapienie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Braniewie o zajecie stanowiska w kwestii realizacji przedmiotowej
inwestycji w $wietle wskazanych okolicznosci faktycznych.



Postanowieniem z dnia 15.01.2018r. Kolegium powiadomilo organ i strony, Zze nie jest
mozliwe zatatwienie opisanej wyzej sprawy w terminie wskazanym w postanowieniu
z dnia 11.12.2017r. z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowego
postepowania wyjasniajacego w sprawie i wyznaczy¢ nowy termin do 14 dni od daty
otrzymania stanowiska Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Braniewie.

Nadto Kolegium wystapito do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie o zajgcie stanowiska w kwestii, czy wpisanie w dniu 13 pazdziernika 2017r.
do ewidencji innych obiektow nie bedgcych obiektami hotelarskimi pod nr
EPGR.2.2017 gospodarstwa agroturystycznego panstwa Julity i Jarostawa Iwanus
oraz wydanie w dniu 7 listopada 2017r. decyzji ustalajacej warunki zabudowy dla
inwestycji polegajacej na budowie budynku mieszkalnego na rzecz inwestora pani
Malgorzaty Garbaczewskiej moze mie¢ wplyw na stanowisko Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie wyrazone w postanowieniu z dnia 27
stycznia 2016r. znak WSTE.4242.31.2015.RG oraz w pismie z dnia 24.04.2017r. znak
WSTE.4242.01.2017.RG oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Braniewie o zajgcie stanowiska w kwestii, czy wpisanie w dniu 13 pazdziernika
2017r. do ewidencji innych obiektéw nie bedacych obiektami hotelarskimi pod nr
EPGR.2.2017 gospodarstwa agroturystycznego panstwa Julity i Jarostawa Iwanus
oraz wydanie w dniu 7 listopada 2017r. decyzji ustalajacej warunki zabudowy dla
inwestycji polegajacej na budowie budynku mieszkalnego na rzecz inwestora pani
Matgorzaty Garbaczewskiej moze mie¢ wplyw na stanowisko wyrazone w opinii z
dnia 8.01.2016r. znak ZNS.4464.1.2016 oraz w pismie z dnia 23.03.2017r. znak
ZNS.4464.6.2017.

W dniu 13.02.2018r. do Kolegium wplyneto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie z dnia 12.02.2018r. znak WSTE.4221.8.2018.RG, z ktdrego
wynika, ze przeprowadzona analiza emisji zanieczyszczen, w tym hatasu, do
srodowiska wykazata, Ze na granicy dzialki objetej inwestycjg nie bedzie przekroczen
wartoéci dopuszczalnych — zasiegi oddziatywania planowanej instalacji do chowu
trzody chlewnej zamkna si¢ w granicach dziatki, do ktdrej inwestor posiada tytul
prawny. Na terenach dziatek panstwa Julity i Jarostawa Iwanus oraz pani Matgorzaty
Garbaczewskiej zostang dotrzymane dopuszczalne poziomy zanieczyszczen, w tym
takze hatlasu.

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Braniewie pismem z dnia 8.02.2018r.
poinformowat Kolegium, Ze podtrzymuje stanowisko zawarte w opinii z dnia
8.01.2016r. znak ZNS.4464.1.2016 oraz w pismie z dnia 23.03.2017r. znak
7ZNS.4464.6.2017.

W dniu 1 stycznia 2018r. weszly w Zycie przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne, ktérymi zmieniono m.in. zapis art. 77 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko, poprzez dodanie
w art. 77 ust. 1 pkt 4 w brzmieniu : ,, uzgadnia warunki realizacji przedsiewzigcia z organem
whasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia
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20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie
znaczqco oddzialywaé na srodowisko - organ ten wyrazit wezesniej opinig, ze nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko” (pkt 4 dodany przez art. 509
pkt 9 lit. a ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U.2017 poz .1566) .
Natozenie tego obowiazku obliguje Kolegium do wystapienia do organu wilasciwego
w sprawach ocen wodnoprawnych, o ktérym mowa w przepisach ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. - Prawo wodne to jest do Panistwowego Gospodarstwa Wodnego WODY
POLSKIE w Gdansku o uzgodnienie realizacji przedsigwzigcia polegajacego na
budowie jednego budynku inwentarskiego, przeznaczonego do chowu trzody
chlewnej na dziatce nr 75 obreb Lawki gmina Wilczeta.

Dlatego tez Kolegium postanowieniem z dnia 9.04.2018r. otworzyto postepowanie
dowodowe w sprawie, zawiadomito pelnomocnika strony, inne strony postepowania
iorgan I instancji o niezatatwieniu sprawy w terminie wskazanym w postanowieniu
z dnia 19.02.2018r., podajac jako przyczyny niezalatwienia sprawy w terminie:
konieczno$¢ wystapienia do organu wilasciwego w sprawach ocen wodnoprawnych,
o ktorym mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne o
uzgodnienie realizacji przedsiewziecia polegajacego na budowie jednego budynku
inwentarskiego, przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dziatce nr 75 obreb
Lawki gmina Wilczeta a takze wskazato nowy termin zatatwienia sprawy - do 30 dni
od daty ofrzymania stanowiska organu wlasciwego w sprawach ocen
wodnoprawnych.

W dniu 15.05.2018r. do Kolegium wptyneto postanowienie Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich z dnia 10 maja 2018r. znak
GD.RZS5.435.276.1.2018.LS  umarzajagce postepowanie w sprawie uzgodnienia
warunkéw realizacji przedsiewzigcia pn: ,Budowa jednego budynku inwentarskiego
przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dzialce nr 75 obreb Lawki gmina
Wilczeta ,, z uwagi na zmiane przepisow ustawy Prawo wodne ustawa z dnia 28
lutego 2018r. Zgodnie z art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018r. — do spraw
wszczetych i niezakoriczonych do dnia wejscia w Zycie niniejszej ustawy dotyczacych
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w sprawach oceny oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania albo
zmiany decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. z 2017 r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje sie przepisy obowiazujace przed dniem
1 stycznia 2018 1.

Kolegium przeanalizowato tres¢ Raportu o odzialywaniu na srodowisko dla
opisanego wyzej przedsiewziecia, sporzadzonego w grudniu 2015. przez ,Konopka &
Konopka Jacek Konopka, Lucyna Cywiriska — Konopka Analizy techniczne i
Doradztwo w Dziedzinie Ochrony Srodowiska s.c w Dywitach, oraz tres¢ uwag do
Raportu sporzadzonych przez pana Lechostawa Piatkowskiego we wrzesniu 2015r. a
takze treé¢ pism pelnomocnika pana Sylwestra Machnika, skladanych w toku
postepowania m.in, z dnia 4.1 2018r. oraz z dnia 29.03.2018r. Kolegium wskazuje, ze
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Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko jest jednym =z
najwazniejszych elementéw postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko, majacym ulatwi¢ ustalenie wszystkich potencjalnych zagrozer
zwigzanych z realizacja planowanego przedsiewzigcia (K. Gruszecki, Komentarz do
ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko Wroctaw 2009, s. 179).
Kolegium stwierdzilo, ze raport o odzialywaniu na $rodowisko spetia wymogi
wskazane w art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach  oddzialywania na $rodowisko i zawiera wszystkie wymagane tym
przepisem elementy. W ocenie Kolegium raport jest spéjny i logiczny, a jego
prawidiowos¢ znalazta potwierdzenie w postanowieniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 27 stycznia 2016r. znak
WSTE.4242.31.2015.RG oraz w pismie z dnia 24.04.2017r. znak WSTE.4242.01.2017.RG
oraz opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Braniewie z dnia
8.01.2016r. znak ZNS.4464.1.2016 oraz w piSmie z dnia 23.03.2017r. znak
ZNS.4464.6.2017.
Kolegium w tym miejscu wskazuje na wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z
dnia 27 wrzesnia 2017r. sygn. akt Il OSK 540/17 w brzmieniu : ,, Ocena raportu z pewnych
koniecznych wzgledéw musi byé¢ ograniczona, gdyz organ nie dysponuje odpowiednig
specjalistyczng wiedzq, aby méc w petni zweryfikowaé wszystkie jego aspekty. Jezeli zdaniem
organu oceniany raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko odpowiada przepisom
prawa oraz jest spdjny, logiczny i przekonujgcy, to organ nie jest obowigzany do samodzielnego
badania i wustalania okolicznodci oraz danych objetych raportem, w oparciu o wiedze
specjalistyczng”. orazna wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie
zdnia 7 listopada 2017r.sygn.akt Il SA/O1 732/17 w brzmieniu : ,Raport jest dokumentem
prywatnym, opracowanym na zlecenie podmiotu zainteresowanego realizacjq okreslonej
inwestycji, zas inne podmioty uczestniczqce w postepowaniu administracyjnym jako strony
lub na prawach strony, majg wynikajaca z przepiséw o postepowaniu dowodowym w
administracji mozliwos¢ zgloszenia wnioskéw dowodowych zmierzajacych do podwazenia
miarodajnosci tego dowodu, np. w postaci opinii sporzqdzonej przez inng osobe posiadajaca
odpowiedniq wiedze. Podwazenie ustaleri raportu mogloby nastapi¢ jedynie, co do zasady,
poprzez przedstawienie rdwnie kompletnej analizy wwarunkowarn przyrodniczych (tzw.
kontrraportu), sporzqdzonej przez specjalistow dysponujgcych réwnie fachowq wiedzq jak
autorzy raportu, ktdrej wnioski pozostawatyby w razqcej sprzecznosci do tych zawartych w
raporcie przedfozonym przez inwestora. Warunkow kontrraportu nie spetnia natomiast pismo
zawierajgee  krytyczne uwagi do wybranych tylko elementéw sporzadzonego raportu
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko”.
Kolegium zwraca uwagg, Ze strony postepowania nie przedlozyly innego raportu o
oddziatywaniu przedmiotowej inwestycji na srodowisko.

Organ I instancji zlecit przeprowadzenie ekspertyzy dotyczacej wplywu
przedmiotowej inwestycji na przyrode i krajobraz przez bieglego z listy Wojewody
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Warminisko -Mazurskiego w zakresie ochrony przyrody i listy Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Leénictwa w zakresie sporzadzania prognoz
skutkéw wplywu ustaleri planu zagospodarowania przestrzennego na srodowisko —
Jacka Hoffmana.

W Ekspertyzie wskazano, ze W opracowanym raporcie o oddzialywaniu
przedsiewziecia na srodowisko (Konopka |., Hodowska M., 2015) nie ujeto kompleksowo
rozprzestrzenia sie wszystkich odordw, a jedynie wzigto pod wwage amoniak, ale bez np.
siarkowodoru. Z samej gnojowicy emitowanych jest okoto 400 lotnych zwigzkéw organicznych
i nieorganicznych o wysokiej ucigzliwosci zapachowej, ktére powstajq na skutek reakcji
chemicznych lub dziatalnosci mikroorganizmdw (bakterie np. Streptococcus, Eubacterium,
Escherichia, Clostridium i inne). ...Emisja odoréw z chowu trzody chlewnej jest nie tylko
przyczyng ucigzliwosci zapachowej dla mieszkanicow okolicznych obszaréw, ale moze takze
wywotaé szereg choréb. W powietrzu z pomieszczen inwentarskich oprécz odordw, bakterii i
grzybow - znajdujg sie takze drobne czqsteczki pochodzenia organicznego i nieorganicznego
tworzqce pyt, ktore traktowane sq jako szkodliwe dla zdrowia substancje gazowe, gdyz moga
przenikaé z uktadu oddechowego bezposrednio do krwi....W Swietle powyzszej analizy i
okreslonej powyzej przyblizonej strefy ucigzliwosci odorowej dla  projektowanego
przedsigwziecia wynoszqcej minimum 270 m , a maksimum 560 m, w zwigzku z zagrozeniem
zdrowia ludzi mieszkajgcych w tej strefie - nalezy stwierdzié , ze projektowane przedsicwzigcie
na dziatce nr 75 w m. Lawki - nie spetnia wymogdw przepisu art. 73 ust. 3 ustawy Prawo
ochrony srodowiska z 27 kwietnia 2001 7.

Nadto autor ekspertyzy stwierdza, m.in. , ze : ,Kolejng kwestig jest brak posiadania
odpowiedniej powierzchni dzialek przez inwestora spetniajacych wymagania prawne albo
wymagania Srodowiskowe dotyczace rolniczego wykorzystania gnojowicy. Wedtug raportu o
oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko (Konopka ., Hodowska M., 2015) niezbedny
areat uzytkow rolnych do zagospodarowania powstatej w wyniku chowu trzody chlewnej
gnojowicy - wynosi 30 ha. Inwestor wedtug danych Urzedu Gminy posiada tacznie okoto 63 ha
uzytkdw rolmych, w tym okoto 52 ha w obrebie Lawki i okofo 11 ha w obrebie
Sopoty....Wymienione ponizej dziatki inwestora nie spetniaja wymogéw rolniczego
wykorzystania gnojowicy: Przy koniecznym areale 30 ha - tylke 7,86 ha dzialek inwestora
spelnia warunkowo wymogi rolniczego wykorzystania gnojowicy tj. dziatka nr 11/2 o pow.
3,24 ha w obrebie Lawki, dziatka nr 80 o pow. 2,04 w obrebie Lawki i dziatka nr 3 o pow. 2,58
ha w obrebie Sopoty....Rolnicze wykorzystanie gnojowicy przez inwestora na dzialkach
niespetniajgcych wymogdw oznaczac bedzie zagrozenie dla gleb, wod powierzchniowych i
podziemnych oraz ucigzliwosci dla ludzi w wyniku dodatkowej emisji odoréw”.

Kolegium, na podstawie karty informacyjnej przedsiewziecia, Raportu o
oddzialywaniu na s$rodowisko oraz stanowiska Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska ustalilo, ze :

Planowana inwestycja zaliczana jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddzialywac na srodowisko, dla ktérych wymagane jest przeprowadzenie
oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko w mys$l § 3 ust. 1 pkt 103 a
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko. Przedmiotem inwestycji jest budowa

o
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jednego budynku inwentarskiego (o powierzchni zabudowy wynoszacej ok. 1692 m?),
przeznaczonego do chowu trzody chlewnej na dzialce nr 75. W obiekcie, zostana
wyznaczone i urzadzone poszczegolne sektory hodowlane, przeznaczone do chowu
trzody chlewnej w réznych grupach wiekowych, w systemie chowu bezéciétkowego.

W bezposrednim otoczeniu dziatki nr 75, na ktérej ma by¢ realizowana
inwestycja, znajduja sie: od strony pdinocnej - tereny rolnicze, tj. pastwiska i pola
uprawne, od strony pdinocno - wschodniej - za droga powiatows zabudowa
zagrodowa, w sklad ktorej wchodzi budynek mieszkalny, od strony wschodniej — za
droga powiatowa - pastwiska i pola uprawne, od strony potudniowo - wschodniej - za
droga powiatowa - zabudowa gospodarstwa rolnego, nalezacego do inwestora, w
dalszej odlegtosci zabudowa zagrodowa, w sklad ktérej wchodza budynki
mieszkalne, od strony potudniowej - tereny rolnicze, tj. pastwiska i pola uprawne, od
strony zachodniej - za droga gminna zabudowa zagrodowa, w sktad ktérej wchodzi
budynek mieszkalny.

Obecnie, na terenie gospodarstwa, na dz. nr 178, w dwéch budynkach

inwentarskich prowadzony jest odchéw i tucz trzody chlewnej w iloéci: - 70 macior -
24,5 DJP, - 240 prosiat - 4,80 DJP, - 200 warchlaki - 14,00 DJP, - 300 tucznikdw - 42,00
DJP. Obsada wynosi 85,30 DJP. W wyniku realizacji inwestycji nastapi zwiekszenie
obsady trzody chlewnej z ok. 85,30 DJP do ok. 154,72 DJP (o ok. 70 DJP).
Po zrealizowaniu przedsiewziecia, zakonczony zostanie chéw trzody chlewnej,
prowadzony obecnie w dwéch budynkach inwentarskich, zlokalizowanych na dziatce
nr 178 (zwierzgta przeniesione zostana do nowego budynku). Dwa budynki
inwentarskie (w ktérych prowadzona jest obecnie hodowla trzody chlewnej)
wykorzystywane beda na potrzeby magazynowania sprzetu mechanicznego, ptodéw
rolnych i innych materialbw pomocniczych stosowanych w dziatalnosci
prowadzonego gospodarstwa rolnego. Po zrealizowaniu inwestycji, ferma
wyposazona bedzie w jeden budynek inwentarski, w ktérym wydzielone zostanie 5
sektorow hodowlanych wraz z niezbedng infrastruktura, w sklad ktdrej wchodzié
beda: zbiornik bezodplywowy do magazynowania gnojowicy; wewnetrzna sie¢
wodociagowa, umozliwiajaca dostawe wody do poszczegélnych sektoréw budynku;
sie¢ energetyczna wraz z agregatem pradotworczym, dostarczajgcym energie
elektryczna w przypadku zaniku napiecia w sieci zasilajacej, zewnetrznej; silosy
stalowe do magazynowania paszy wraz z paszociagami; stanowisko magazynowania
sztuk padlych; pomieszczenie zaplecza socjalno-biurowego; place manewrowe i
drogi dojazdowe.

Budynek inwentarski podzielony zostanie na nastepujace sektory hodowlane: -
Sektor A - sektor krycia i loch grupowych - o powierzchni ok. 448 m?, w ktérym
wyznaczone zostana 132 stanowiska dla loch prosnych oraz dwa stanowiska dla
knuréw; Sektor B - porodéwka - o powierzchni ok. 112 m?, w pomieszczeniu tym
wyznaczone zostang dwa pomieszczenia dla loch pronych wraz z prosigtami; Sektor
C - sektor loch luznych - o powierzchni ok. 306 m?, w ktérym znajdowato si¢ bedzie
48 szt. samoblokujacych sie klatek, przeznaczonych dla loch luznych; Sektor D -
odchowalnia - o powierzchni ok. 288 m? pomieszczenie to zostanie podzielone na trzy
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czesci z wyznaczonymi stanowiskami do chowu prosiat w réznych grupach
wiekowych; - SEKTOR E - tuczarnia - o powierzchni ok. 256 m?, w ktorej wyznaczone
zostang stanowiska do tuczu 300 szt. trzody.

Chow trzody chlewnej odbywac sie bedzie w systemie rusztowym. Budynek

inwentarski zostanie wyposazony w instalacje kanalizacyjng umozliwiajaca
odprowadzanie polptynnych odchodéw zwierzecych z kanatdw gnojowych pod
rusztami, systemem kanalizacyjnym do bezodptywowego zbiornika magazynowego
gnojowicy o poj. ok. 900 m, w system wentylacji mechanicznej pomieszczen
(wyrzutnie gazéw odlotowych do powietrza zainstalowane zostang w potaci
dachowej budynku), w pomieszczeniach inwentarskich zainstalowane zostang takze
paszociagi, poidla i karmidla, a takze instalacja elektryczna, dostarczajaca energii na
cele zasilania silnikéw elektrycznych wentylatoréw oraz cele o§wietleniowe. Ponadto
budynek inwentarski wyposazony zostanie w instalacje energetyczna, w sktad ktdrej
wejdzie jeden kociol wodny o mocy cieplnej wynoszacej 0,050 MW, ktdrego palenisko
zasilane bedzie weglem kamiennym.
Prowadzona bedzie hodowla trzody chlewnej poczawszy od sztucznego rozrodu
prowadzonego na bazie wlasnego stada podstawowego, poprzez wychéw prosiat, do
dalszego tuczu warchlakow, az do uzyskania docelowej masy tucznikéw wynoszacej
do 110 kg.

Inwestor planuje ok. 2,2 cykli reprodukcyjnych, oraz maksymalna obsade: - 156
macior (84 szt. sektor krycia, 24 szt. sektor loch luznych, 48 szt. loch w sektorze
porodowym) - 54,60 DJP; - 2 knury -0,80 DJP; - 864 prosiat (576 szt. sektor porodowy,
288 szt. sektor odchowalni) - 17,28 DJP; -572 warchlaki - 40,04 DJP; - 300 tucznikow -
42,00 DJP. Knury uzywane beda wylacznie jako probniki wyszukiwania rui. Lochy w
czwartym tygodniu ciazy beda, przeganiane beda do kojcdéw zbiorowych.
Przemieszczanie zwierzat z kojoéw zbiorowych do indywidualnych kojeéw
porodowych nastgpowalo bedzie ok. siedem dni przed spodziewanym terminem
porodoéw. Szesciotygodniowe prosieta, po okresie laktacji beda odsadzane i
przemieszczane do odchowalni. Natomiast maciory beda przeganiane do kojcéw
macior luznych, a nastepnie wigczane w cykl rozrodowy. Z kazdej grupy odsadzanych
prosigt kilka loszek przeznaczanych bedzie do remontu stada podstawowego.
Odsadzone prosieta do 15 tygodnia przebywaly beda w sektorze odchowalni, a
nastepnie czes¢, tj. ok. 300 szt. kierowana bedzie do tuczu, a pozostata czesc bedzie
sprzedawana. Proces tuczu, prowadzony bedzie do 24 tygodnia, tj. do momentu
osiggniecia przez zwierzeta wagi ok. 110 kg. W kazdym sektorze hodowlanym, chéw
i hodowla prowadzona bedzie na rusztach. Cykl hodowlany rozpoczynaé sie bedzie
w sektorze krycia i loch grupowych, oznaczonym symbolem ,A". W sektorze tym
wyznaczono ok. 156 szt. stanowisk dla loch oraz 2 stanowiska dla knuréw. Po kryciu
lochy pozostajag w ww. sektorze hodowlanym. Na pordd lochy beda przeganiane do
sektora oznaczonego symbolem ,C", tj. porodéwki. W ww. sektorze, lochy
przebywaly beda wraz z prosigtami przez ok. 6 tygodni po wyproszeniu. Po tym
okresie prosigta przenoszone beda do odchowalni (sektor ,D"), natomiast lochy
przenoszone beda do sektora loch luznych, oznaczonego symbolem ,B". W sektorze
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odchowalni ,D" zwierzeta przebywaty beda do osiagniecia 15 tygodnia zycia. Po tym
okresie czes¢ stada w ilosci ok. 300 szt., przechodzi¢ bedzie do tuczami oznaczonej
symbolem ,E", gdzie tuczone beda na rusztach do 24 tygodnia zycia. Pozostala cz¢sé
bedzie odsprzedawana.

Po zakoriczeniu cyklu poszczegolne sektory sukcesywnie beda oprdzniane, myte i
dezynfekowane, a nastepnie przygotowywane do przyjecia kolejnej grupy zwierzat.
Myciu podlegalo bedzie takze wyposazenie linii pojenia, linii karmienia oraz
wentylatory. Wytworzona w trakcie mycia obiektéw, po wyprowadzeniu stada,
mocno rozcienczona gnojowica bedzie odprowadzana poprzez system kanatéw do
zbiornika magazynowego, planowanego do posadowienia w sasiedztwie
projektowanego budynku. Pojemnoé¢ zbiornika zabezpieczala bedzie potrzeby fermy
w zakresie gromadzenia gnojowicy na okres przynajmniej 4 miesiecy. Po zakoriczeniu
mycia i czyszczenia sektoréw budynku z uzyciem wody, pomieszczenia beda
dezynfekowane metoda zamglawiania. Po zakornczeniu dezynfekcji nie beda
prowadzone zadne prace zwiazane z uzyciem wody.

Cieplo niezbedne do ogrzewania pomieszczenn poroddéwki, pomieszczen
odchowalni prosiat, a takze pomieszczen socjalno-biurowych oraz produkeji CW.U,
dostarczane bedzie przez kotlownie grzewcza zainstalowang w  czesci
projektowanego budynku inwentarskiego. W pozostatych sektorach hodowlanych,
nie planuje sie instalowania zrédet ciepfa.

Istniejace na dzialce nr 178 obiekty, tj.: budynek magazynowy paszy o
pojemnosci ok. 150 Mg. mieszalnia paszy, a takze dwa zbiorniki o pojemnosci ok. 60
Mg kazdy, przeznaczone do magazynowania zboza, wykorzystywane beda jako
zaplecze techniczne projektowanej fermy.

Pasza do karmienia zwierzat bedzie przygotowywana we wlasnym zakresie i
bedzie transportowana z magazynu paszy, zlokalizowanego na dziatce nr 178, do
zbiornikow magazynowych paszy, zlokalizowanych przy projektowanym budynku.
Nastepnie, przy uzyciu przenoénika $limakowego, do kosza zasypowego
zainstalowanego przy kazdej linii, a dalej podajnikami slimakowymi podawana
bedzie na stanowiska, tj. do karmidet zainstalowanych wewnatrz sektordow
hodowlanych. Elementy ciaggu zadawania paszy i wody na stanowiska, na ktérych
przebywaja zwierzeta posiadaly beda mozliwosé regulacji, nastaw uzalezniony bedzie
od wieku zwierzat. Zuzycie paszy, po zrealizowaniu inwestycji wynosi¢ bedzie ok.
956 Mg/a.

Woda podawana bedzie automatycznie do systemu poidet smoczkowych, do ktérych
zwierzeta majg dostep przez caly czas trwania cyklu chowu. Linig pojenia podawane
beda w systemie automatycznym réwniez witaminy i lekarstwa.

Sektory hodowlane projektowanego budynku inwentarskiego, wyposazone beda w
sztuczny system oSwietlenia. NateZenie o$wietlenia, odbywad sig bedzie z
wykorzystaniem programu regulujacego intensywnosé $wiatla. Oswietlenie obiektu
regulowane bedzie na poziomie nie krétszym niz 14 godzin dziennie i nie dluzszym
niz 16 godzin dziennie.
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Wymiana powietrza w pomieszczeniach budynku inwentarskiego odbywac sie bedzie
przy uzyciu systemu wentylacji mechanicznej. Wentylatory usytuowane zostana w
potaci dachowej obiektu hodowlanego. Intensywnoé¢ procesu wentylacji pomieszczen
bedzie uzalezniona od wieku zwierzat, przebywajacych w danym sektorze
hodowlanym oraz temperatury otoczenia. Regulacja wydajnosci pracy systemu
wentylacji odbywata si¢ bedzie w cyklu automatycznym, poprzez ptynne zwigkszenie
obrotéw wentylatoréw, co powodowalo bedzie wzrost natezenia przeplywu
powietrza zasysanego i usuwanego z hal inwentarskich. Regulacja natezenia
wentylacji mozliwa bedzie takze poprzez dobranie odpowiedniej konfiguracji pracy
wentylatordw, w jakie wyposazone zostang poszczegolne sektory hodowlane
projektowanego budynku inwentarskiego. Ponadto, w obiekcie beda zainstalowane
sterowniki, ktére kontrolowaly beda wszystkie parametry mikroklimatu
pomieszczen.

W czasie prowadzonego chowu trzody chlewnej na terenie fermy, stosowane
beda preparaty umozliwiajace wiazanie azotu i jego zwigzkéw w obiekcie
hodowlanym. Zaproponowany do stosowania preparat DEZOSAN WIGOR, bedzie
dodawany na ruszta. Preparat ten ma wigza¢ amoniak uniemozliwiajac jego unos, a
w konsekwencji emisje do powietrza. Szacuje sie, ze roczne zuzycie preparatu bedzie
ksztattowaé si¢ na poziomie ok. 3,7 Mg/a. Scieki bytowe pochodzace z pomieszczen
socjalnych i sanitarnych przeznaczonych dla zatrudnionych pracownikéw,
odprowadzane beda do planowanego bezodplywowego zbiornika o poj. ok. 6 m®
(iloé¢ éciekdw bytowych szacuje sie na ok. 43,800 m®/a). Wody powstale z mycia i
czyszczenia budynku odprowadzane beda do planowanego zamknietego zbiornika
na gnojowice i wykorzystywane rolniczo.

Wody opadowe i roztopowe z terendéw utwardzonych beda odprowadzane
powierzchniowo do gruntu.

Sztuki padle beda umieszczane czasowo w komorze chlodniczej, a nastepnie
przekazywane na biezaco uprawnionemu odbiorcy na podstawie podpisanych z
wilascicielem fermy umoéw dotyczacych odbioru, transportu i utylizacji zwlok
zwierzecych.

Powstajagca na fermie gnojowica, w max. iloéci ok. 1704,00 ton/rok, bedzie
magazynowana w bezodplywowym, zamknietym zbiorniku o pojemnosci ok. 900 m\
zlokalizowanym jak najdalej od zabudowy mieszkaniowej, po zachodniej stronie
projektowanego budynku inwentarskiego, a nastepnie bedzie wykorzystywana jako
naw6z naturalny do nawozenia wlasnych pol uprawnych (gnojowicy nie nalezy
stosowacd na gruntach sasiadujgcych z ferma i zabudowa mieszkaniows).

Inwestor dysponuje areatem uzytkéw rolnych o pow. ok. 69 ha Nadto inwestor
przedlozyt oswiadczenia pana Jarostawa Grzanki z dnia 18.07.2017r., z ktorych
wynika, ze pan Jarostaw Grzanka jest wlascicielem dzialek oznaczonych nr 3/7 , 1/5,
3/6 i 3/12, potozonych w obrebie Robity o tacznej powierzchni 53.57 ha. W aktach
sprawy znajduja sie takze kserokopie umoéw zawartych pomiedzy inwestorem z
panami : Zbigniewem Pawlowskim i Marianem Szul ( umowy z dnia 5.03.2017r.), z
ktoérych wynika, Zze obaj panowie zobowiazuja si¢ do wywozu gnojowicy znajdujacej
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si¢ w zbiorniku magazynowym w terminie 30 dni od daty wezwania przez inwestora

oraz wykorzystania tej gnojowicy do nawozenia wiasnych pdl — pan Zbigniew

Pawlowski ma 70 ha gruntéw ornych, pan Marian Szul ma 17 ha gruntéw ornych

Areat ten wystarczy do zagospodarowania powstajacej gnojowicy bez przekroczenia

granicznej dawki 170 kg azotu (N) w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych-

zgodnie z przepisami ustawy z dnia 10 lipca 2007 roku o nawozach i nawozeniu.

Wszystkie odpady, ktore beda powstawac na terenie fermy beda zbierane i

gromadzone selektywnie. Odpady niebezpieczne beda gromadzone w sposéb

selektywny, a nastepnie przekazywane do unieszkodliwiania, odzysku firmom,
posiadajacym stosowane zezwolenia w zakresie prowadzonej dziatalnosci. Kazdy
rodzaj odpadow niebezpiecznych gromadzony bedzie i przechowywany oddzielnie,

miejsca magazynowania odpadow zostang oznaczone, wydzielone i urzadzone w

sposéb gwarantujacy ich bezpieczne magazynowanie oraz uniemozliwiajac dostep

0s0b postronnych.

Celem zminimalizowania ucigzliwoéci wynikajacych z etapu realizacji oraz

funkcjonowania instalacji podjete zostana m. in. nastgpujace rozwigzania:

- wykorzystywanie w pracach budowlanych, transporcie materiatéw, surowcow i
wyposazenia fermy, maszyn i urzadzen, ktére z uwagi na nowoczesne rozwiazania
konstrukcyjne posiadaja stosunkowo niski poziom mocy akustycznej,

- na etapie prowadzonych prac budowlanych na placu budowy znajdowac si¢ beda
wylacznie maszyny robocze i pojazdy ciezarowe, ktore beda niezbedne w
prowadzonych na biezaco pracach, a prace budowlane z uzyciem ciezkiego
sprzetu, generujagce wysoki poziom mocy akustycznej, beda prowadzone
wylacznie w porze dziennej, tj. w godz. 6% - 22,

- Wwyznaczone zostana miejsca selektywnego magazynowania wytwarzanych
odpadow, ktére zostang nalezycie urzadzone i oznakowane, odpady budowlane
beda przekazywane do przetwarzania (odzysku) lub unieszkodliwienia
specjalistycznym podmiotom,

- stosowanie preparatow redukujacych o ok. 50 % stezenia amoniaku (NHs) w
powietrzu usuwanym systemem wentylacji z pomieszczen hodowlanych,

- zastosowanie systemu wentylacji pomieszczen budynku inwentarskiego, opartego
o pracg 10 szt. mechanicznych wentylatoréw wyciagowych, w tym: 2 szt. o
wydajnosci ok. 4630 m¥/h kazdy, 4 szt. o wydajnosci ok. 9250 mVh kazdy oraz 4 szt.
o wydajnosci ok. 11260 m*/h kazdy, wszystkie wentylatory, usytuowane zostana w
potaci dachowej budynku, ktérymi gazy odlotowe w sposob zorganizowany beda
usuwane do powietrza (ponadto, majac na uwadze zabezpieczenie dobrostanu
zwierzat przebywajacych w budynku inwentarskim, w razie wystapienia skrajnie
niekorzystnych warunkéw temperaturowych lub uszkodzenia wentylatorow
znajdujacych si¢ w potaci dachowej budynku, uwzgledniono w projekcie systemu
wentylacji budynku inwentarskiego, jego wigksza wydajno$¢ maksymalng w
stosunku do rzeczywistego zapotrzebowania budynku na wymiane powietrza),
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- wytwarzane w zwigzku z funkconowaniem pomieszczenn socjalnych oraz
sanitarnych przeznaczonych dla zatrudnionych pracownikéw, Scieki bytowe,
odprowadzane beda do podziemnego zbiornika,

- Scieki, ktére powstawaly beda w wyniku mycia i czyszczenia obiektu
inwentarskiego po zakonczonym cyklu hodowlanym, beda odprowadzane do
kanaléw znajdujacych sie bezposrednio pod rusztami, a nastepnie do
bezodptywowego, zakrytego zbiornika magazynowego gnojowicy i
wykorzystywane beda rolniczo,

- prace serwisowe sprzetu mechanicznego prowadzone beda w wyspecjalizowanych
warsztatach, posiadajacych stosowne kwalifikacje,

- obowigzki zwigzane 2z odbiorem, transportem i przekazaniem do
unieszkodliwienia lub odzysku odpadéw powierzone zostang specjalistycznej
firmie posiadajacej stosowne zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci w
przedmiotowym zakres,

- zastosowanie energooszczednych zrédet oswietlenia, o wydluzonym okresie

eksploatacji,

- uzywanie agregatu pradotworczego posiadajgcego nowoczesng konstrukgje silnika

spalinowego, o obnizonej mocy akustycznej i zuzyciu paliwa, agregat pradotwoérczy

umieszczony bedzie w pomieszczeniu o zwiekszonej izolacyjnosci akustycznej, ktdre
dodatkowo wylozone bedzie welng mineralna (Sciany i strop),

- utrzymanie systemu podawania pasz i poidet w dobrym stanie technicznym, w

celu minimalizacji nadmiernego zuzycia pasz i wody

- nasadzenie zieleni niskiej i sredniej, gtéwnie od strony zabudowy mieszkaniowej,

wykonane w sposéb bezkolizyjny w stosunku do istniejagcego i projektowanego

uzbrojenia terenu.

Powyzsze rozwigzania, zgodnie z zapisami raportu winny zapewni¢ dotrzymanie

obowigzujacych obecnie standardéw ekologicznych w zakresie budowy i

uzytkowania rolniczych obiektow produkcyjnych oraz zminimalizowanie

niekorzystnego wplywu na stan srodowiska, wynikajacego z prowadzenia chowu
trzody chlewnej, a w tym zagospodarowania powstajacych nawozéw naturalnych.

Kolegium wskazuje, ze rozwazny byl takze wariant alternatywny, w ktérym

rozwazano réwniez budowe budynku inwentarskiego w zachodniej czesci dziatki nr

75, ti. w wiekszej odleglosci od zabudowy mieszkalnej wsi Lawki, jednakze

stwierdzono, ze w ww. czeéci dziatki, znajduje sie infrastruktura sieci melioracyjnej w

postaci rowdw, wymagajaca stalej konserwacji, wobec powyzszego, wszelkie zmiany

w zakresie przebudowy systemu melioracji wymagatyby uzgodnien i zezwolen

odpowiedniego organu administracji. Budowa obiektu w zachodniej czesci dziatki nr

75 wymagalaby wykonania znacznie wigkszego zakresu prac budowlanych

(zwiekszone w znacznym stopniu koszty realizacji inwestycji), zwigzanych z wymiana

gruntu pod droge dojazdowa do miejsca lokalizacji budynku, a takze zmiany

przebiegu rowow melioracyjnych lub wykonania bezpiecznych przejazdéw przez
rowy melioracyjne. Alternatywny dojazd do budynku, zlokalizowanego w zachodniej

czesci dziatki nr 75, realizowany byltby droga powiatowa nr 257 i drogg gminna nr 59
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- trasa przebiegalaby przez centrum wsi Lawki. Nadto inwestor rozwazat rezygnacje
z budowy zbiornika na gnojowice obok budynku i magazynowanie powstajacych
odchodéw zwierzecych w zbiorniku pod rusztami i w kanatach gnojowych. Jednakze
takie rozwigzanie nie zabezpieczyloby mozliwosci magazynowania gnojowicy w
sezonie zimowym, w ktorym nie mozne by¢ ona wykorzystywana jako nawéz
naturalny do nawozenia p6t uprawnych, ponadto magazynowanie gnojowicy w
zbiorniku urzadzonym bezposrednio pod rusztami, na ktdrych przebywaja zwierzeta,
mogloby mie¢ negatywny wplyw na ich dobrostan oraz powodowatoby wieksze
ryzyko negatywnego oddziatywania instalacji pod wzgledem emisji amoniaku do
powietrza i ucigzliwoéci odorowych.
Wariant inwestorski realizacji przedsiewziecia, polega na budowie jednego budynku
inwentarskiego (o powierzchni zabudowy wynoszacej ok. 1692 m?), przeznaczonego
do chowu trzody chlewnej na dzialce nr 75 (w obiekcie, zostana wyznaczone i
urzadzone poszczegolne sektory hodowlane, przeznaczone do chowu trzody chlewnej
w réznych grupach wiekowych, w systemie chowu - bezéciétkowo). W koncepciji
projektu budynku zaloZzono usytuowanie wyrzutni gazéw odlotowych wzdhz
kalenicy, w potaci dachowej budynku, tj. w najwyzszym z mozliwych punktéw jego
konstrukcji (wybrano takze do realizacji wariant konstrukcyjny emitoréw o
niezadaszonym, otwartym wylocie gazdéw odlotowych, wszystkie wentylatory
posiadaty beda wyloty pionowe, otwarte).

W zwiazku z powyzszym, do realizacji zostal przyjety wariant inwestorski, jako
najmniej niekorzystny dla srodowiska.
W raporcie przedstawiono analize emisji: pytu zawieszonego ogétem, w tym pytu PM
10, PM 2,5, amoniaku, siarkowodoru, dwutlenku azotu, tlenku wegla, dwutlenku
siarki. Analiza wykazala, ze w trakcie eksploatacji standardy jakosci powietrza
atmosferycznego beda zachowane. Emisja zanieczyszczern nie spowoduje
przekroczenia dopuszczalnych poziomdw stezeri w powietrzu substancji
zanieczyszczajacych  okreslonych w  zafgezniku Nr 1 do rozporzadzenia
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r., sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r., nr 16, poz. 87).
Analiza st¢zen zanieczyszczenn w punktach obserwacji zlokalizowanych na granicy
dziatki oraz w miejscu lokalizacji najblizszej zabudowy mieszkalnej, nie wykazata
przekroczen wartosci dopuszczalnych.
Rowniez zawarta w raporcie analiza rozprzestrzeniania sie hatasu w $rodowisku
wykazala, iz przedmiotowa inwestycja nie spowoduje przekroczeni dopuszczalnych
pozioméw hatasu okre$lonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (j.t. Dz.
U. z2014 r,, poz. 112) dla terenéw chronionych akustycznie. Analiza poziomu hatasu
w punktach obserwacji zlokalizowanych na granicy dziatki oraz w miejscu lokalizacji
najblizszej zabudowy mieszkalnej nie wykazala przekroczen wartodci
dopuszczalnych.
Z przeprowadzonej w ,Raporcie..." analizy wynika, ze uzytkowanie przedmiotowego
obiektu, nie wplynie na pogorszenie stanu zadnego z komponentéw $rodowiska, w
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tym krajobrazu. Nie wplynie takZe na pogorszenie sig stanu zdrowia ludzi.
Okresowe, krotkotrwate ucigzliwosci zwigzane z emisja hatasu do srodowiska, moga
wystapi¢ na etapie realizacji przedsiewzigcia, w czasie prowadzenia prac
budowlanych, ktére zalecono by byly prowadzone wyltacznie w porze dzienne;j.

Jak wynika z przeprowadzonej analizy stezen zanieczyszczen oraz poziomow hatasu
w punktach obserwagji zlokalizowanych na granicy dziatki oraz w miejscu lokalizacji
najblizszej zabudowy mieszkalnej, nie wystapia przekroczenia wartosci
dopuszczalnych.

W raporcie odniesiono sie¢ do protestow mieszkaricow wsi tawki, w zwiazku z
planowang inwestycja i obawami zwigzanymi gtéwnie z emisja zanieczyszczen do
powietrza gazéw tzw. odoréw oraz z funkcjonowaniem emitorow dziatajacych na
potrzeby utrzymania odpowiedniego mikroklimatu wewnatrz budynku
inwentarskiego (typowymi skladnikami odoréw sa amoniak i siarkowodoér). W celu
wyeliminowania ewentualnych konfliktéw spolecznych, zaplanowano szereg
rozwigzann minimalizujacych uciazliwoéci wynikajacych z etapu realizacji oraz
funkcjonowania instalacji. Zeby inwestycja nie wplynela na pogorszenie stanu
zadnego z komponentéw $rodowiska, w tym na krajobraz i ludzi, podjgte zostang m.
in. nastepujace rozwigzania, o ktérych mowa wyzej.

Zagrozenia wynikajace z realizacji przedsigwzigcia beda miaty charakter przejSciowy
i zwigzane beda przede wszystkim z fazg budowy. Negatywne oddziatywania na
ludzi i érodowisko na etapie budowy przedsiewzigcia zwigzane beda z prowadzeniem
rob6t budowlanych. Emisja zanieczyszczen bedzie miata charakter emisji
niezorganizowanej, o nieduzym zasiegu oraz bedzie wystepowac okresowo z roznym
natezeniem w sposdb przemijajacy, nie wplynie w istotny sposdb i nie pogorszy trwale
stanu aerosanitarnego rejonu. Okresowa ucigzliwo$¢ akustyczna zwigzana bedzie z
praca sprzetu budowlanego oraz przejazdami pojazdéw transportujacych materialy i
surowce oraz w czasie prac montazowych. Oddzialywanie bedzie mialo charakter
przejsciowy, krétkotrwaly i ustanie w momencie zakoriczenia prac budowlanych. Na
terenie objetym inwestycja nie ma zlokalizowanych drzew, ktdre nalezatoby usunac.
Projektowane w ramach inwestycji rozwigzania odprowadzania $ciekow
zabezpieczaja $rodowisko gruntowo-wodne przed przedostawaniem = sig
zanieczyszczen do ziemi, planowana instalacja nie wplynie na pogorszenie stanu wod
powierzchniowych oraz wod podziemnych.

Zgodnie z Planem Zagospodarowania Wodami obszarze dorzecza Wisty przyjetym w
drodze Uchwaly Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 lutego 2011 r. (M.P. Nr 49, poz.
549), teren inwestycji polozony jest w jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonych
symbolem JCWPd 19. Realizacja inwestycji nie bedzie miata wplywu na
zanieczyszczenia wod podziemnych. Jest to cze$¢ wdd niezagrozona nieosiggnieciem
celow srodowiskowych.

Nadto nalezy wskazad, ( co rowniez wynika zaréwno z raportu, jak i stanowiska
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wyrazonego w postanowieniu z dnia
27.01.2016r. oraz w pismach z dnia 24.04.2017r. i z dnia 12.02.2018r. ) - inwestycja
planowana jest poza terenami objetymi formami ochrony przyrody, w odleglosci: ok.
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60,0 m (ok. 13 m od granicy z dzialka nr 75) od Obszaru Chronionego Krajobrazu
Doliny Pasleki, gdzie obowiazuja zapisy Uchwaly Nr VIII/208/15 Sejmiku
Wojewodztwa Warmirnisko - Mazurskiego z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawie
wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Pasteki, ok. 1,0 km od obszaru
specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Dolina Pasteki PLB 280002, ok. 1,6 km od
obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty Rzeka Pasteka PLH 280006 oraz ok. 1.8 km
od rezerwatu przyrody ,,Ostoja bobréw na rzece Pastece”.

Teren inwestycji polozony jest w scalonej czesci wéd powierzchniowych (SCWP)
oznaczonych symbolem DW 2104 (Pasleka od Drwecy Warmirskiej do wplywu do
zbiornika Pierzchaly) i DW 106 (Zbiornik Pierzchaly). SCWP DW 2104 jest
niezagrozona nieosiggnigciem celow srodowiskowych, natomiast dla SCWP DW 2106
istnieje zagrozenie nieosiggniecia celow srodowiskowych zawartych w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly. Realizacja inwestycji nie bedzie
miata wplywu na zanieczyszczenia wdd powierzchniowych, poniewaz podjete
zostang m. in. dzialania:

powstate w gospodarstwie nawozy naturalne beda zagospodarowywane zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. 2007, nr
147, poz. 1033 ze zm.), ~dawka azotu wprowadzana w ciagu roku na grunty orne, z
uwagi na znaczny areal gruntéw, na jakich planowane jest wykorzystanie nawozu
naturalnego, bedzie znacznie mniejsza od dopuszczalnej, okreslonej obowigzujacymi
przepisami prawnymi, plynne odchody zwierzece (gnojowica) odprowadzane beda
do zamknigtego, szczelnego zbiornika magazynowego o poj. ok. 900 m? i duzej
wytrzymatosci na obcigzenia zewnetrzne, przytacza do zbiornika wykonane zostana
z trwalych materiatéw, o wysokiej odpornoéci mechanicznej oraz fizyko-chemiczne;j,
celem wyeliminowania mozliwoéci ewentualnego przedostania si¢ gnojowicy do
srodowiska, prowadzona na biezaco kontrola szczelnosci zbiornika i monitoring stanu
technicznego zbiornika i przylaczy, w przypadku podejrzenia wystapienia przecieku,
zostang podjete przez obsluge fermy natychmiastowe dziatania, majace na celu
niedopuszczenie do przedostania si¢ gnojowicy do érodowiska.

Przeprowadzona ocena oddzialywania na $rodowisko wykazata brak znaczaco
negatywnego wplywu planowanego przedsiewziecia na ochrone przyrody Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Pasleki, realizacja planowanej inwestycji oraz nie
naruszy zakazoéw okreslonych w § 5 ust. 1 Uchwaty Nr VIII/208/15 Sejmiku
Wojewoédztwa Warmirisko - Mazurskiego z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawie
wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Pasleki . Realizacja inwestycji
nie spowoduje istotnych zmian w otaczajacym krajobrazie, budynek usytuowany
zostanie na terenie wsi, w sasiedztwie istniejacej zabudowy mieszkaniowej i
zagrodowej, nie beda prowadzone znaczace prace niwelacyjne. Z uwagi na istnienie
drogi dojazdowej do miejsca lokalizacji inwestycji, nie zaistnieje koniecznogé
wytyczania i realizacji nowych drég dojazdowych. Dotychczas teren dziatki, na ktdrej
planuje si¢ lokalizacje przedsigwzigcia uzytkowany byl rolniczo. Budowa budynku
inwentarskiego wraz 2z niezbedna infrastruktura, w sasiedztwie terendw
wykorzystywanych rolniczo, nie wplynie negatywnie na krajobraz. Z
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przeprowadzonej w ,Raporcie..." analizy wynika, ze uzytkowanie przedmiotowego
obiektu, nie wplynie na pogorszenie stanu zadnego z komponentéw srodowiska.

Z uwagi na fakt, ze posiadane na etapie niniejszego uzgodnienia informacje na temat
przedsiewziecia pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego wplyw na srodowisko,
realizacja inwestycji nie spowoduje negatywnych skutkéw dla obszaréw Natura 2000
i innych form ochrony przyrody oraz nie istnieje ryzyko kumulowania sie
oddzialywari, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, po
przeanalizowaniu kryteriow okreslonych w art. 77 ust. 5 ustawy o udostepnianiu
informacji o $srodowisku... stwierdzil, ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia
nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko.

Na inwestora natozono obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej zgodnie z art.
83 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko celem sprawdzenia skutecznosci zaproponowanych
dziatan i srodkéw w zakresie ochrony terendow przed hatasem, zanieczyszczeniem
powietrza, ochrona $rodowiska gruntowo-wodnego. Analize, ktéra powinna by¢
poparta pomiarami rzeczywistymi, nalezy wykona¢ po uplywie 1 roku od dnia
oddania obiektu do uzytkowania i przedstawié¢ w terminie 18 miesiecy od dnia
oddania obiektu do uzytkowania wlasciwemu organowi ochrony srodowiska. Analiza
porealizacyjna powinna zawiera¢ m.in.: ocene zastosowanych metod, wynikow i
wnioskéw, opis wykonywanych w ramach analizy pomiaréw, okreslenie
rzeczywistego oddzialywania inwestycji na srodowisko w zakresie zanieczyszczen
powietrza, ocene skutecznodci rozwiazan technicznych w zakresie minimalizacji
oddzialywania na srodowisko. Emisja zanieczyszczen do powietrza zwiazana jest z
emisja gazoéw tzw. odoréw oraz z funkcjonowaniem emitoréw dziatajgcych na
potrzeby utrzymania odpowiedniego mikroklimatu wewnatrz = budynku
inwentarskiego. Typowymi skladnikami odoréw sa amoniak i siarkowodor. Zwiazki
te usuwane beda z budynkoéw inwentarskich za posrednictwem wentylacji.
Rzeczywiste oddziatywanie instalacji na srodowisko (w tym m. in. emisji amoniaku i
siarkowodoru, typowych skladnikow odoréw) mozliwe bedzie do ustalenia droga
pomiaréw dopiero po jej uruchomieniu.

Kolegium znany jest fakt, ze mieszkancy w licznych protestach ( 39 protestéw
indywidualnych i 4 zbiorowe) wyrazaja obawy o stan srodowiska, zdrowie swoje, a
takze wskazujg na mozliwosc utraty wartosci swoich nieruchomosci znajdujacych sie
w bezposrednim sasiedztwie dziatki nr 75. Mieszkaricy wsi Lawki mieszkajacy w
sasiedztwie istniejacej chlewni skarza sie na czeste uciazliwosci odorowe
spowodowane ztym prowadzeniem chowu trzody chlewnej, brakiem stosowania w
istniejacym budynku wentylacji oraz sktadowaniem gnojowicy w odlegtosci
kilkunastu metréw od najblizszych budynkéw mieszkalnych. Mieszkancy w swoich
protestach podkreélaja, ze istniejagca zabudowa jest takze powodem licznych
zachorowan i ucigzliwoéci zdrowotnych. W porze letniej za$ sktadowana gnojowica
powoduje ucigzliwosci zapachowe na terenie catej miejscowosci jak 1 poza nig.
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Kolegium znane jest takze stanowisko Fundacji ,Miedzynarodowy Ruch na
Rzecz Zwierzat - VIVA!" dotyczace przedmiotowej inwestycji. Fundacja powotujac sie
na ekspertyze wykonana przez Pana Jacka Hoffmanna na zlecenia Urzedu Gminy
fundacja wymienia m.in.:

* wystepowanie duzego obszaru oddzialywania ucigzliwosci odorowych, w strefie
oddzialywania ktdrej sg istniejace budynki mieszkalne w miejscowoéci Lawki

* zbyt mala powierzchnig posiadanych gruntéw rolnych przez inwestora na ktérych
moglaby by¢ wykorzystania w celach rolniczych gnojowica pochodzaca z
przedmiotowej chlewni

* wystepowanie zagrozenia zanieczyszczenia ciekow wodnych ze wzgledu na staba
przepuszczalnos¢ gruntéw na ktérych ma by¢ wykorzystywana gnojowica

* brak ujgcia w raporcie rozprzestrzenia si¢ i oddzialywania wszystkich odoréw,
ktore powodowac bedzie inwestycja wszystkich odoréw.

Wéjt Gminy Wilczeta zardowno w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, jak tez w
pismie kierowanych do Kolegium ( pismo z dnia 28.10.2017r., szczegdlnie podkresla
negatywny wplyw planowanej inwestycji na érodowisko oraz protesty mieszkaricow.

W toku postgpowania mialy miejsce dwa spotkania miedzy inwestorem a
mieszkaricami solectwa Lawki. Na spotkaniu, ktére odbyto si¢ w dniu 06.11.2015 roku
poruszono m.in. temat alternatywnej lokalizacji inwestycji. Inwestor mimo
posiadania przez niego licznych terenéw poza zwarta zabudowa stanowczo odméwit
zmiany lokalizacji inwestycji kierujac sie przestanka braku ekonomicznoéci. Odmowa
zmiany lokalizacji na bardziej dogodna dla mieszkaricéw miata miejsce mimo
zapewnien lokalnych wiadz o pomocy przy realizacji przedsiewzigcia poprzez na
przykiad zapewnienia dojazdu i remontu gminnych drég dojazdowych do
potencjalnej dziatki na ktérej mogtaby sie znajdowaé chlewnia. Na spotkaniu w dniu
20.06.2016r. mieszkaricy zaproponowali lokalizacje znajdujaca si¢ w odleglosci okoto
500 metréw od obecnego gospodarstwa inwestora. Inwestor odméwit ttumaczac sie
po raz kolejny brakiem ekonomicznoéci.

W toku postepowania odwolawczego zastrzezenia do planowanej inwestycji
wyrazila pani Grazyna Juszczak ( pismo z dnia 23.10.2017r.). W piémie tym pani
Grazyna Juszczak wskazuje, ze w wyniku zrealizowania inwestycji hodowla ulegnie
zwigkszeniu o blisko 100%, przy czym nie ma znaczenia, czy prowadzona bedzie w
jednym czy kilku budynkach. Hodowla bedzie ucigzliwa dla mieszkaricow.
Podniosla takze, ze niektérzy mieszkaricy wsi przedtozyli za$wiadczenia lekarskie o
zlym stanie zdrowia i koniecznosci leczenia, przy czym zrédio choréb upatruja w
hodowli prowadzonej przez inwestora. Pelnomocnik inwestora wskazal, ze z
zaswiadczeri nie wynika, aby choroby spowodowane byly hodowlg prowadzona
przez inwestora, poza tym mieszkaricy takze prowadza chéw zwierzat
inwentarskich.

Kolegium zajmuje stanowisko, Ze zaréwno z charakterystyki przedsiewziecia ,
raportu, stanowisk wyspecjalizowanych organéw uzgadniajacych to jest
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego nie wynika, aby realizacja inwestycji (pod warunkami
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wskazanymi przez te organy i przyjetymi w niniejszej decyzji) miata zagrazac zyciu i
zdrowiu ludzi oraz srodowisku.

Zaréwno Raport o odziatywaniu na srodowisko jak tez stanowisko Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska wyrazone w postanowieniu z dnia 27 stycznia 2016r.
znak WSTE.4242,31.2016.RG wyraznie wskazuja na brak zagrozen, ktorych obawiaja
sie mieszkaricy. Stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska jest jasne,
spojne i logiczne. Regionalny Dyrektor zawart szereg wymogow, ktore inwestor
bedzie musiat spelni¢ (wymagania te zawarte sa takze w niniejszej decyzji). Takze
stanowisko  Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Braniewie,
wyrazone w opinii z dnia 8.01.2016r. znak ZNS.4464/1/2016 jest pozytywne i zawiera
koniecznoé¢ spelnienia wymogdw, zawartych w niniejszej decyzji. Stanowisko to
takze jest precyzyjne, jasne i logiczne.

Kolegium przypomina tez, ze protesty mieszkaricow nie moga by¢ wylaczna
podstawa decyzji odmawiajacej ustalenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji
inwestycji.

Zgodnie z wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 18
pazdziernika 2017 r. sygn akt IV SA/Po 752/17 : , 1. Przestanki wydania decyzji
negatywnej, tzn. decyzji 0 odmowie ustalenia srodowiskowych uwarunkowan dla planowanego
przedsigwzigcia, muszq wynika¢ z konkretnie wskazanych uregulowar prawnych i
faktycznych. Odmowa wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach moze zatem
nastgpi¢ w przypadku wystgpienia  sprzecznosci  planowanego  przedsigwziecia  z
postanowieniami  obowigzujgcego  planu  zagospodarowania  przestrzennego, odmowy
uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewzigcia przez organ wspdtdziatajacy, czy tez
sprzecznodci z inmymi przepisami prawa. Podstawe takq moze réwniez stanowic wynikajgea z
art. 81 ust. 1 ustawy z 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko odmowa
zgody na realizacje przedsiewzigcia w innym wariancie niz proponowany przez wnioskodawce.
2. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach okresla wylgcznie wplyw planowanego
przedsiewzigcia na Srodowisko i wymagania, jakie powinny byc spetnione, by zminimalizowac
skutki negatywnego wplywu na $rodowisko czynnikéw dla niego szkodliwych. Ocena
oddziatywania na $rodowisko jest wiec szczegdlng procedurq majgcq na celu oceng skutkow
realizacji danego przedsigwzigcia na srodowisko i jego elementy, decydujgcq o mozliwosci
realizacji przedsiewziecia.

Podobnie orzekt Wojewddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie w wyroku z dnia 18
pazdziernika 2017 r. sygn. akt 11 SA/Rz 861/17., Wojewddzki Sad Administracyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 17 maja 2016 r. sygn. akt IV SA/Wa 560/16, Wojewodzki
Sad Administracyjny w Gorzowie Wielkopolskim w wyroku z dnia 30 kwietnia 2015 .
sygn. akt I SA/Go 110/15.

Przed wydaniem decyzji organ zapewnil mozliwos¢ udzialu spoteczenstwa w
postepowaniu, informujac o przedsiewzietych czynnosciach (stosownie do art. 77 ust.
1w zw. z art. 33 i art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku
ijego ochronie, udziale spofeczenistwa w ochronie srodowiska udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko oraz o
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mozliwosci zlozenia wnioskow i uwag. Ponadto, decyzja organu I instancji zostata
dorgczona stronom postepowania i podana do publicznej wiadomoéci, stosownie
do art. 74 ust. 3 wymienionej ustawy.

Kolegium zaznacza, ze mieszkancy wsi Lawki znali tre5¢ Raportu, o czym
swiadczg oswiadczenia przez nich skladane w dniach 20.01.2016r. 21.01.2016r.
22.01.2016r.sprawie realizacji przedmiotowej inwestycji odbylo sie spotkanie z
mieszkanicami w dniu 20.06.2016r., Z tresci protokotu z tego spotkania oraz z tresci
pism mieszkaricow kierowanych do Wéjta Gminy Wilczeta wynika jednoznacznie, ze
mieszkancom byla znana zarowno tres¢ Raportu o oddziatywaniu przedmiotowe;j
inwestycji na sSrodowisko, jak tez treé¢ uzupetnienia do Raportu.

Kolegium réwniez informowalo strony postepowania o prowadzeniu
postepowania dowodowego, uzupelieniu materialtu dowodowego i mozliwosci
zapoznania si¢ z materialem dowodowym ( postanowienia Kolegium z dnia:
16.10.2017r., 20.11.2017r., 11.12.2017r., 19.02.2018r. i z dnia 9.04.2018r.).

Biorac powyzsze pod uwage Kolegium orzeklo jak w sentengji.
Decyzja jest ostateczna w toku instangji.

Na niniejsza decyzje stuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Olsztynie w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszej decyzji. Skarge wnosi sie
na pismie w dwoch egzemplarzach za posrednictwem Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Elblagu, ul. Zw. Jaszczurczego 14 A. W przypadku wniesienia
skargi - strona wnoszaca skarge obligowania jest do uiszczenia wpisu od skargi w
kwocie 200 zt - stosownie do tresci § 2 ust. 3 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z
dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegolowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z
poin. zm.),

Strona moze wystapi¢, zgodnie z treécia art. 243 § 11 art. 246 § 1 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z
2017r. poz.1369 z pozn.zm. ), o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub
czesciowym .

Przyznanie prawa pomocy nastepuje:

1) w zakresie catkowitym - gdy osoba ta wykaze, ze nie jest w stanie poniesé
jakichkolwiek kosztow postepowania;

2) w zakresie czesciowym - gdy wykaze, ze nie jest w stanie ponies¢ pelnych kosztéw
postepowania, bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Prawo pomocy moze by¢ przyznane stronie na jej wniosek ztozony przed wszczeciem
postgpowania lub w toku postgpowania. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych.
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Otrzymuja : |
i Pelnomocnik Sylwestra Machnika - Jacek Konopka , ul. Mrong
2 Wéjt Gminy Wilczeta

5. Strony — poprzez ogtoszenie w trybie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. 0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach o oddzialywaniu na $rodowisko (tekst jedn. z Dz. U. 2016 r., poz.
353, z pézn. zm.) oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego — na tablicy ogtoszeri Urzedu Gminy w Wilczetach

5.BIP SKO

6. SKO ms

iusza 7/8 Olsztyn

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA.

Przedmiotowa Ferma Trzody Chlewnej, w skfad ktérej wchodzi¢ ma jeden budynek
inwentarski, planowana jest do realizacji na terenie dziatki nr 75, obreb 0008 Lawki,
gm. Wilczeta, pow. braniewski, woj. warmirisko-mazurskie.

Nieruchomoéé ta polozona jest w kierunku zachodnim, w odleglosci
ok. 13,0 m od granicy dziatki nr 178, na ktérej zlokalizowane jest Gospodarstwo Rolne
w Lawkach, w skfad ktérego wchodzi obecnie eksploatowana przez Inwestora, Pana
Sylwestra Machnik, instalacja do chowu trzody chlewnej. Dziatki oddzielone s3 pasem
komunikacyjnym drogi gminnej, relacji Lawki-Stare Siedlisko.

Tytutl prawny Inwestora do terenu dziatki o numerze 75, na ktérej planowane jest do
realizacji przedsiewzigcie, wynika z wypisu z rejestru gruntéw znak:
Gk.6621.2047.2015, wydanego przez Starostwo Powiatowe w Braniewie. Kopia ww.
wypisu, stanowi zatgcznik do niniejszej dokumentacji.

Nalezy zaznaczy¢, ze obecnie teren Gminy Wilczeta objety jest Studium Uwarunkowari i
Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Wilczeta, ktore zostato uchwalone dnia
24 listopada 2001r. uchwala Rady Gminy Wilczeta Nr XIV/108/2001, a nastepnie
zmienione dnia 31 stycznia 2014r. uchwata Nr XX/191/14.

Jak wynika z zalacznika graficznego do zmiany Studium, teren dziatki nr 75 zasadniczo
posiada funkcje okreslong jako tereny rolnicze z gruntami klasy III. Jedynie w czesci
wschodniej ww. dziatki, wyznaczono pas szerokosci ok. 90-100m, ktérego funkcje
okreslono jako rozwojowe tereny zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej i ustugowej.
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W bezposrednim otoczeniu dziatki nr 75, na ktérej planowana jest do realizacji
inwestycja, znajduja si¢ gldwnie pola uprawne, taki i pastwiska.
W bezposrednim sasiedztwie ww. nieruchomoéci, znajduije sie:
- od strony pétnocnej - tereny rolnicze, tj. pastwiska i pola uprawne,
- od strony péinocno - wschodniej - za droga gminna, zabudowa zagrodowa, w sktad
ktorej wchodzi budynek mieszkalny,
- od strony wschodniej - za pasem komunikacyjnym drogi gminna, znajduja sie
tereny rolnicze, tj. pastwiska i pola uprawne,
- od strony potudniowo - wschodniej - za droga gminna, zabudowa Gospodarstwa
Rolnego, nalezacego do Inwestora, wraz z budynkiem mieszkalnym. W dalszej
odleglosci zabudowa zagrodowa, w skfad ktorej wchodza budynki mieszkalne,
- od strony poludniowe;j - tereny rolnicze, tj. pastwiska i pola uprawne,
- od strony zachodniej - za droga gminna, zabudowa zagrodowa, w skiad ktérej
wchodzi budynek mieszkalny.
Dojazd do obiektu odbywac si¢ bedzie istniejaca droga gminng, gruntowa,
usytuowang od strony potudniowej projektowanej Fermy w Lawkach.
Nalezy podkresli¢, ze najblizsza zabudowa mieszkalna znajdowaé si¢ bedzie w
odlegtosci ok. 69 m od projektowanego na dziatce o nr 75 budynku inwentarskiego.
Najblizsza forma ochrony przyrody, jaka wystepuje w poblizu terenu objetego
inwestycja, jest Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Pasteki. Obszar ten, polozony
jest w kierunku wschodnim, za pasem komunikacyjnym drogi gminnej, w odlegtosci
ok. 13 m od granicy dziatki nr 75 w Lawkach. Ponadto, w kierunku wschodnim od
granicy nieruchomosci, na ktérej planowana jest realizacja przedmiotowego
przedsiewzigcia, w dalszej odlegtosci, znajduja sie nastepujace formy ochrony
przyrody:
- obszar Natura 2000 Doliny Pasteki — w odleglosci ok. 1,5 km,
- obszar Natura 2000 Rzeki Pasteki — w odleglosci ok. 2,2 km,
- Rezerwat Ostoja Bobrow na Rzece Paslece — w odlegtoéci ok. 1,8 km.
Planowane do realizacji przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na:
obszarach wodno-blotnych,
innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod podziemnych,
obszarach wybrzezy,
gorskich lub lesnych,
obszarach objetych ochrong, w tym strefie ochronnej ujeé wod i
obszarach ochronnych zbiornikéw wdd srédladowych,
obszarach Natura 2000,
obszarach na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaly
przekroczone,
obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe
lub archeologiczne,
- obszarach o znacznej gestosci zaludnienia,
obszarach przylegajacych do jezior oraz obszarach ochrony
uzdrowiskowej.

i
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Charakterystyka planowanej do budowany Fermy Trzody Chlewnej w
miejscownsci Eawki.

Planowane do realizacji przedsiewziecie, polega¢ bedzie na budowie jednego
obiektu inwentarskiego na dzialce nr 75. Budynek inwentarski, podzielony zostanie
na nastepujace sektory hodowlane::

SEKTOR A - sektor krycia i loch grupowych - o powierzchni ok. 448 m?, w ktérym
wyznaczone zostang 132 stanowiska dla loch prosne oraz dwa stanowiska dla knurdw.
SEKTOR B - poroddwka - o powierzchni ok. 112 m? W pomieszczeniu tym wyznaczone
zostana dwa pomieszczenia dla loch prosnych wraz z prosietami.

SEKTOR C - sektor loch luznych - o powierzchni ok. 306 m?, w ktérym znajdowato sie
bedzie 48 szt. samoblokujacych sie klatek, przeznaczonych dla loch luznych.

SEKTOR D - odchowalnia - o powierzchni ok. 288 m2 Pomieszczenie to zostanie
podzielone na trzy czesci, tzw. pokoje. W kazdy z ww. pokoi wyznaczone zostana
stanowiska do chowu prosiat w réznych grupach wiekowych.

SEKTOR E - tuczarnia - o powierzchni ok. 256 m?, w ktérej wyznaczone zostana
stanowiska do tuczu 300 szt. trzody.

Chéw trzody chlewnej odbywac sie bedzie w systemie rusztowym. Przedmiotowy
budynek inwentarski zostanie wyposazony w instalacje kanalizacyjna, umozliwiajaca
odprowadzanie pétptynnych odchodéw zwierzecych z kanaléw gnojowych pod
rusztami, systemem kanalizacyjnym do bezodptywowego zbiornika magazynowego
gnojowicy. Ponadto budynek inwentarski wyposazony zostanie w system wentylacji
mechanicznej pomieszczen. Wyrzutnie gazéw odlotowych do powietrza
zainstalowane zostang w polaci dachowej budynku. W ww. pomieszczeniach
inwentarskich zainstalowane zostana takze paszociagi, poidla i karmidla, a takze
instalacja elektryczna, dostarczajaca energii na cele zasilania silnikow elektrycznych
wentylatorow oraz cele oswietleniowe. Nadto budynek inwentarski wyposazony
zostanie w instalacje energetyczna, w sklad ktérej wejdzie jeden kociot wodny o mocy
cieplnej wynoszacej 0,050 MW, ktérego palenisko zasilane bedzie weglem
kamiennym.

SKROCONY OPIS PLANOWANE] DO ZASTOSOWANIA TECHNOLOGII
CHOWU TRZODY CHLEWNE]

Na terenie Fermy Trzody Chlewnej w miejscowosci Lawki, planowany jest do
prowadzenia w jednym budynku, zamkniety cykl produkcji, gdzie okres chowu
obejmowac bedzie wszystkie fazy zycia zwierzat (lochy, prosie, warchlaki, tuczniki).
Chow trzody chlewnej na terenie obiektu prowadzony bedzie w systemie produkgji
ciaglej, w ktérym zwierzeta w zaleznosci od fazy wzrostu i rozwoju, w sposodb ptynny
przechodzi¢ beda przez poszczegolne stanowiska, natomiast ciagla produkcje
zapewnia kolejne pokolenia rodzacych si¢ prosigt. Hodowla trzody chlewnej
poczawszy od sztucznego rozrodu prowadzonego na bazie wlasnego stada
podstawowego, poprzez wychéw prosiat, do dalszego tuczu warchlakow, az do
uzyskania docelowej masy tucznikow wynoszacej do 110 kg.
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Ferma skladac¢ si¢ bedzie z jednego budynku inwentarskiego, podzielonego na
poszczegolne sektory hodowlane. Liczba stanowisk w budynku bedzie wyzsza od
projektowanej obsady obiektu, bowiem w kazdym okresie cze$é stanowisk bedzie
pusta, ze wzgledu na wykonywane w nich prace sanitarne, porzadkowe.
Przewiduje si¢ ok. 2,2 cykli reprodukcyjnych, oraz maksymalna obsade:

= 156 macior (84 szt. sektor krycia, 24 szt. sektor loch luznych, 48 szt. loch w

sektorze porodowym)- 54,60 DJP,

= 2 knury - 0,80 DJP,

= 864 prosiat (576 szt. sektor porodowy, 288 szt. sektor odchowalni) — 17,28 DJP,

- 572 warchlaki - 40,04 DJP,

= 300 tucznikow — 42,00 DJP.
Knury, ktére przebywaty beda na terenie fermy, uzywane beda wylacznie jako
probniki wyszukiwania rui. Nasienie wykorzystywane do reprodukgji, nabywane
bedzie od zewnetrznych dostawcow.
Po badaniu prosnosci w czwartym tygodniu ciazy, lochy przeganiane beda do kojcow
zbiorowych. Przemieszczanie zwierzat z kojcdw zbiorowych do indywidualnych
kojcow porodowych nastepowalo bedzie ok. siedem dni przed spodziewanym
terminem poroddw. Szesciotygodniowe prosieta, po okresie laktacji beda odsadzane i
przemieszczane do odchowalni. Natomiast maciory beda przeganiane do kojcéw
macior luznych, a nastepnie wiaczane w cykl rozrodowy. Z kazdej grupy odsadzanych
prosiat kilka loszek przeznaczanych bedzie do remontu stada podstawowego.
Odsadzone prosieta do 15 tygodnia przebywaly beda w sektorze odchowalni, a
nastepnie czes¢, tj. ok. 300 szt. kierowana bedzie do tuczu, a pozostata czes¢ bedzie
sprzedawana. Proces tuczu, prowadzony bedzie do 24 tygodnia, tj. do momentu
osiagniecia przez zwierzeta wagi ok. 110 kg.
Po zakorczeniu cyklu poszczegolne sektory sukcesywnie bedg oprozniane, myte i
dezynfekowane, a nastepnie przygotowywane do przyjecia kolejnej grupy zwierzat.

Proces produkcyjny rozpoczynat sie bedzie od przygotowania hali rozrodu i

chowu po poprzednim rzucie, celem stworzenia trzodzie higienicznych warunkéw
bytowania. Przygotowanie obiektu rozpoczynato sie bedzie od mycia $cian oraz sufitu
budynku woda przy uzyciu myjki cisnieniowej. Myciu podlegalo bedzie takze
wyposazenie linii pojenia, linii karmienia oraz wentylatory.
W trakcie mycia obiektéw po wyprowadzeniu stada, powstawaly beda $cieki w
postaci rozciericzonej gnojowicy, ktora stanowila bedzie mieszanina pozostatodci
swiniskich odchodéw oraz wody technologicznej stosowanej w procesie czyszczenia
sektorow hodowlanych budynku i wyposazenia. Wytworzona, mocno rozciericzona
gnojowica bedzie odprowadzana poprzez system kanaléw do zbiornika
magazynowego, planowanego do posadowienia w sasiedztwie projektowanego
budynku. Pojemnos¢ zbiornika zabezpieczata bedzie potrzeby fermy w zakresie
gromadzenia gnojowicy na okres przynajmniej 4 miesiecy.
Po zakonczeniu mycia i czyszczenia sektorow budynku z uzyciem wody,
pomieszczenia beda dezynfekowane metoda zamgtawiania. Po zakoriczeniu
dezynfekcji nie beda prowadzone zadne prace zwigzane z uzyciem wody.
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W kazdym sektorze hodowlanym, choéw i hodowla prowadzona bedzie na rusztach.
Rozréd éwiri prowadzony bedzie metoda inseminacji, odbywajacej si¢ na terenie
obiektu, w oparciu o posiadane stado podstawowe, liczace 156 loch oraz nabywane z
zewnatrz nasienie.
Zaklada sie 2,2 cykli reprodukcyjnych w roku po ok. 864 szt. potomstwa/1 cykl.
Cykl hodowlany rozpoczyna¢ si¢ bedzie w sektorze krycia i loch grupowych, W
sektorze tym wyznaczono ok. 156 szt. stanowisk dla loch oraz 2 stanowiska dla
knurow.
Po kryciu lochy pozostaja w ww. sektorze hodowlanym. Na poréd lochy beda
przeganiane do sektora oznaczonego symbolem ,C”, 4. porodowki. W sektorze, lochy
przebywaly beda wraz z prosigtami przez ok. 6 tygodni po wyproszeniu. Po tym
okresie prosieta przenoszone beda do odchowalni w sektorze ,D”, natomiast lochy
przenoszone beda do sektora loch luznych, oznaczonego symbolem ,B”.
W sektorze odchowalni ,D” zwierzeta przebywaly beda do osiagnigcia 15 tygodnia
zycia. Po tym okresie czeé¢ stada w ilosci ok. 300 szt., przechodzi¢ bedzie do tuczarni
oznaczonej symbolem ,E”, gdzie tuczone beda na rusztach do 24 tygodnia zycia.
Pozostata czes¢ bedzie odsprzedawana.
Istniejace na dzialce nr 178 obiekty, tj.: budynek magazynowy paszy o pojemnosci ok.
150 Mg, mieszalnie paszy, a takze dwa zbiorniki, kazdy o pojemnosci ok. 60 Mg kazdy,
przeznaczone do magazynowania zboza, wykorzystywane beda jako zaplecze
techniczne projektowanej Fermy Trzody Chlewne;.
Pasza do karmienia zwierzat bedzie przygotowywana we wiasnym zakresie przy
uzyciu gniotownika i mieszalnika, ze zb6z produkowanych w Gospodarstwie oraz
kupowanych komponentéw w  postaci substancji biatkowych, mineralnych i
witaminowych, dostarczanych do Gospodarstwa w postaci workowanej.
Zuzycie paszy w roku, po budowie Fermy w Lawkach, wynosi¢ bedzie ok. 956 Mg/a.
Pasza bedzie transportowana z magazynu paszy, zlokalizowanego na dziatce
nr 178, do zbiornikdw magazynowych paszy, zlokalizowanych przy projektowanym
budynku. Pasza transportowana bedzie przy uzyciu przenosnika élimakowego, do
kosza zasypowego zainstalowanego przy kazdej linii, a nastepnie podajnikami
élimakowymi podawana bedzie na stanowiska, tj. do karmidet zainstalowanych
wewnatrz sektoréw hodowlanych. Mozliwe bedzie racjonowanie pozywienia
poprzez regulacje predkosci podawania przez przenosénik. Elementy ciggu
zadawania paszy i wody na stanowiska, na ktorych przebywaja zwierzeta posiadaty
beda mozliwoéé regulacji. Nastaw uzalezniony bedzie od wieku zwierzat. W miare
rozwoju i wzrostu trzody chlewnej karmidta z pokarmem i woda podnosi si¢ na
wysokoé¢é wymagana przy danym stopniu rozwoju. Wiasciwa wysokosc¢ karmidet i
poidet zabezpiecza stanowiska przed rozsypywaniem paszy i rozchlapywaniem si¢
wody. Konsumpcja pokarmu zalezy od wymagan energetycznych zwierzat
hodowlanych i obejmuje zapotrzebowanie zyciowe, szybko$c wzrostu i okres chowu.
Woda, podawana bedzie automatycznie do systemu poidet smoczkowych, do
ktérych $winie maja dostep przez caly czas trwania cyklu chowu. Zastosowanie
poidet smoczkowych pozwala na oszczedne gospodarowanie woda bez jej rozlewania

30



i nadmiernego rozchlapywania. Mozliwo$¢ podnoszenia linii pojenia i
wypoziomowania do spadkow posadzki w zaleznosci od wieku stada umozliwia
zuzycie tylko takiej ilosci wody, jaka zwierzeta potrzebuja. Linia pojenia podawane
beda w systemie automatycznym réwniez witaminy i lekarstwa.

Oswietlenie. Sektory hodowlane projektowanego budynku inwentarskiego,
wyposazone beda w sztuczny system oswietlenia. Natezenie oswietlenia, odbywaé sie
bedzie z wykorzystaniem programu regulujacego intensywnoéc swiatta. Owietlenie
obiektu regulowane bedzie na poziomie nie krétszym niz 14 godzin dziennie i nie
diuzszym niz 16 godzin dziennie.

Wentylacja. Wymiana powietrza w  pomieszczeniach  budynku
inwentarskiego Fermy w bawkach odbywaé¢ sie bedzie przy uzyciu systemu
wentylacji mechanicznej. Wentylatory usytuowane zostana w potaci dachowej
obiektu hodowlanego. Intensywnos¢ procesu wentylacji pomieszczern bedzie
uzalezniona od wieku zwierzat, przebywajacych w danym sektorze hodowlanym
oraz temperatury otoczenia. Regulacja wydajnosci pracy systemu wentylagji
odbywata sig¢ bedzie w cyklu automatycznym, poprzez ptynne zwigkszenie obrotow
wentylatoréw, co powodowato bedzie wzrost natezenia przeptywu powietrza
zasysanego i usuwanego z hal inwentarskich. Regulacja natezenia wentylagji
mozliwa bedzie takze poprzez dobranie odpowiedniej konfiguracji pracy
wentylatorow, w jakie wyposazone zostang poszczegélne sektory hodowlane
projektowanego budynku inwentarskiego. Ponadto, w obiekcie bedg zainstalowane
sterowniki, ktore kontrolowaly beda wszystkie parametry mikroklimatu
pomieszczen.

Przepustowo$¢ wlotow powietrza do hal chowu bedzie dobierana do mocy
zainstalowanych wentylatorow. Powierzchnia czerpni zasysanego do obiektu
powietrza bedzie regulowana automatycznie, proporcjonalnie do wydajnosci pracy
systemu wentylacji. Dzigki informacji o temperaturze zewnetrznej, sterownik
odpowiednio przymykat bedzie lub otwieral zewnetrzne klapy wentylatoréw.

Ciepto niezbedne do ogrzewania pomieszczen porodéwki oraz pomieszczeri
odchowalni prosiat, a takze pomieszczeri socjalno-biurowych i produkeji CW.U,
dostarczane bedzie przez kotlownie grzewczg zainstalowana w czesci
projektowanego budynku inwentarskiego. W pozostatych sektorach hodowlanych,
nie planuje si¢ instalowania Zrédel ciepta. Konstrukcja obiektu oraz dobranie
odpowiednich materialéw izolacyjnych zapewni utrzymanie w obiekcie optymalnej
temperatury.

SEKTOR A
SEKTOR KRYCIA I LOCH GRUPOWYCH:

* Sektor A posiadal bedzie powierzchnie uzytkowa przeznaczona do chowu
wynoszacg 448 m2
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W sektorze wydzielonych zostanie 22 szt. kojcdw, w ktorych bedzie przebywato
ok. 84 szt. loch proénych, przy zachowaniu dobrostanu wynikajacego z zapisow
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15.02.2010r. w sprawie
wymagari i sposobu postepowania przy utrzymaniu gatunkéw zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii
Europejskie;.

Hodowla prowadzona bedzie na rusztach.

System wentylacji pomieszczert — mechaniczny oparty bedzie o prace 1
wentylatora mechanicznego wyciaggowego, o wydajnoéci max. ok. 9250 m*/h,
usytuowanego w potaci dachowej budynku. Wyrzutnie wentylatora oznaczono
w dokumentacji symbolem od ET-A.1.

Pomieszczenie nie bedzie ogrzewane.

Pasza do karmienia trzody przebywajacej w sektorze A, magazynowana bedzie
w zbiorniku magazynowym, planowanym do posadowienia w bezposrednim
sasiedztwie przedmiotowego sektora budynku inwentarskiego. Ww. zbiornik
posiadat bedzie pojemnos¢ wynoszaca ok. 8 Mg.

Woda do pojenia zwierzat bedzie doprowadzana do poidel wewnetrznym
przylaczem, z istniejacego w sasiedztwie gminnego ujecia wod podziemnych.

TOR
SEKTOR LOCH LUZNYCH:

Sektor B posiadal bedzie powierzchni¢ uzytkowa przeznaczong do chowu
wynoszaca 112 m?

W sektorze wydzielonych zostanie 48 szt. samoblokujacych sig kojcéw, bedzie
przebywato ok. 24 szt. loch luznych, przy zachowaniu dobrostanu wynikajacego
z zapiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15.02.2010r.
w sprawie wymagari i sposobu postgpowania przy utrzymaniu gatunkow
zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaly okreslone w
przepisach Unii Europejskiej.

Hodowla prowadzona bedzie na rusztach.

System wentylacji pomieszczen - mechaniczny oparty bedzie o prace jednego
wentylatora mechanicznego wyciagowego, o wydajnoéci max. ok. 4630 m*/h,
usytuowanego w potaci dachowej budynku. Wyrzutni¢ wentylatora oznaczono
w dokumentacji symbolem ET-B.1.

Sektor nie bedzie ogrzewany.

Pasza do karmienia trzody przebywajacej w sektorze A, magazynowana bedzie
w zbiorniku magazynowym, planowanym do posadowienia w bezposrednim
sasiedztwie przedmiotowego sektora budynku inwentarskiego. Ww. zbiornik
posiadatl bedzie pojemnos¢ wynoszaca ok. 8 Mg.
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Woda do pojenia zwierzat bedzie doprowadzana do poidel wewnetrznym
przylaczem, z istniejacego w sasiedztwie gminnego ujecia wéd podziemnych.

SEKTOR C
PORODOWKA:

Sektor C posiadal bedzie powierzchnie uzytkowsa przeznaczona do chowu
wynoszacg ok. 306 m2,

Ww. sektor podzielony zostanie na dwa pomieszczenia. W pomieszczeniu Nr 1
wydzielonych zostanie 24 szt. kojcdw, o powierzchni co najmniej 3,50 m? (kazdy).
Pomieszczenie Nr 2 posiadato bedzie powierzchnie ok. 153 m? i przebywato w
nim bedzie 24 szt. loch prosnych wraz z prosietami w wieku od 3 do 6 tygodnia
zycia.

W sektorze A bedzie przebywalo facznie ok. 48 szt. loch proénych i 576 prosiat,
przy zachowaniu dobrostanu wynikajacego z zapisow rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15.02.2010r. w sprawie wymagan i sposobu
postgpowania przy utrzymaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktdrych
normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskie;j.

Hodowla prowadzona bedzie na rusztach.

System wentylacji pomieszczenia - mechaniczny oparty bedzie o prace 2 szt.
wentylatorow mechanicznych wyciagowych, kazdy o wydajnosci max. ok. 11260
m’/h, ktére usytuowane beda w polaci dachowej budynku. Wyloty
wentylatorow oznaczono w dokumentacji symbolami ET-C.1. i ET-C.2.

Sektor ogrzewany bedzie z wykorzystaniem kotlowni grzewczej, planowanej do
zlokalizowania w wydzielonej czesci projektowanego budynku inwentarskiego.
Pasza do karmienia trzody przebywajacej w sektorze A, magazynowana bedzie
w zbiorniku magazynowym, planowanym do posadowienia w bezposrednim
sgsiedztwie przedmiotowego sektora budynku inwentarskiego. Ww. zbiornik
posiadat bedzie pojemnos¢ wynoszaca ok. 8 Mg.

Woda do pojenia zwierzat bedzie doprowadzana do poidel wewnetrznym
przyltaczem, z istniejacego w sasiedztwie gminnego ujecia wod podziemnych.

SEKTOR D
ODCHOWALNIA:

Sektor D posiadat bedzie powierzchni¢ uzytkowa przeznaczona do chowu,
wynoszacg ok. 288 m2

Sektor podzielony bedzie na trzy czesci, kazda o powierzchni ok. 96 m?, w
ktorych przebywaly beda prosigta od 7 tygodnia do 15 tygodnia zycia
(warchlaki). W budynku bedzie przebywalo ok. 286 szt. prosiat i 572 szt.
warchlakéw do osiagniecia 60 kg wagi, przy zachowaniu dobrostanu
wynikajacego z zapiséw rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z
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dnia 15.02.2010r. w sprawie wymagar i sposobu postepowania przy utrzymaniu
gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone
w przepisach Unii Europejskiej.
Hodowla prowadzona bgdzie na rusztach.
System wentylacji pomieszczenia - mechaniczny oparty bedzie o prace 3 szt.
wentylatoréw mechanicznych wyciggowych, o facznej wydajnosciach max. ok.
29760 m?/h, ktore usytuowane beda w potaci dachowej budynku. Wyrzutnie
wentylatoréw oznaczono w dokumentacji symbolami:

% ET-D.1.- o wyd. ok. 9250 m?/h,

% ET-D.2.- o wyd. ok. 9250 m%h,

% ET-D.3.-o0 wyd. ok. 11260 m%h
Sektor ten nie bedzie ogrzewany.
Pasza do karmienia trzody przebywajacej w sektorze A, magazynowana bedzie
w zbiorniku magazynowym, planowanym do posadowienia w bezposrednim
sgsiedztwie przedmiotowego sektora budynku inwentarskiego. Ww. zbiornik
posiadat bedzie pojemnos¢ wynoszaca ok. 8 Mg.
Woda do pojenia zwierzat bedzie doprowadzana do poidet wewnetrznym
przytaczem, z istniejacego w sasiedztwie gminnego ujecia wod podziemnych.

EKTOR E
TUCZARNIA:

Sektor E posiadal bedzie powierzchnie uzytkowa przeznaczona do chowu,
wynoszaca ok. 256 m%
W sektorze wyznaczone zostanie ok. 300 szt. stanowisk dla tucznikéw, ktére
chowane beda do korica 24 tygodnia, tj. do osiagniecia docelowej wagi do 110 kg,
(zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15.02.2010r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone
w przepisach Unii Europejskiej).
W fazie poczatkowej sektor obsadzany bedzie warchlakami o wadze ok. 60 kg.
Hodowla prowadzona bedzie na rusztach.
System wentylacji pomieszczenia - mechaniczny oparty bedzie o prace 3 szt.
wentylatoréw mechanicznych wyciggowych, o facznej wydajnosciach max. ok.
25140 md/h, ktére usytuowane beda w polaci dachowej budynku. Wyrzutnie
wentylatorow oznaczono w dokumentacji symbolami:

%+ ET-E.1.- o wyd. ok. 4630 m%h,

%+ ET-E.2. - o wyd. ok. 9250 m%h,

%+ ET-E.3.- o wyd. ok. 11260 m*h
Sektor ten nie bedzie ogrzewany.
Pasza do karmienia trzody przebywajacej w sektorze A, magazynowana bedzie
w zbiorniku magazynowym, planowanym do posadowienia w bezposrednim



sasiedztwie przedmiotowego sektora budynku inwentarskiego. Ww. zbiornik
posiadat bedzie pojemnos¢ wynoszaca ok. 8 Mg,

* Woda do pojenia zwierzat bedzie doprowadzana do poidet wewnetrznym
przylaczem, z istniejacego w sasiedztwie gminnego ujecia wod podziemnych.

PRZEWIDYWANE ZUZYCIE SRODKOW MYJACO-DEZYNFEKCYJNYCH
Po wyprowadzeniu zwierzat z poszczegdlnych sektordw, obiekty hodowlane beda

myte i dezynfekowane.

Przygotowanie obiektu do wstawienia stada rozpoczynac sie bedzie od mycia $cian
oraz sufitu budynku woda przy uzyciu myjki wysokociénieniowej. Myciu podlegato
bedzie takze wyposazenie linii pojenia, linii karmienia oraz wentylatory. Woda
uzywana do mycia obiektu, po splynieciu do kanatéw gnojowych bedzie
przekazywana przyiaczem do zbiornika magazynowego. W trakcie mycia nie beda
uzywane Srodki myjace.

Po zakoriczeniu mycia i czyszczenia sektorow budynku z uzyciem wody,
pomieszczenia beda dezynfekowane metodq zamglawiania. Po zakoriczeniu
dezynfekcji nie beda prowadzone zadne prace zwigzane z uzyciem wody.

Na terenie przedmiotowe Fermy beda uzywane $rodki dezynfekcyjne, tj. np. Rapcid
w ilosci ok. 40 kg/a.

Jest to srodek dezynfekujacy. Niszczy wirusy, grzyby i bakterie. Posiada wlasciwosci
myjace. Inaktywuje m.in. wirus choroby Newecastle, choroby Mareka, grzybnie i
przetrwalniki Aspergillus fumigatus, Candida albicans i Microsporum canis. Zawiera
srodki powierzchniowo czynne, fatwo penetruje powierzchnie porowate i trudne do
odkazenia. Roztwory robocze preparatu sa stabilne i nie tracg aktywnosci w obecnosci
substancji i zanieczyszczenn organicznych ani w niskich temperaturach. Jest
niskotoksyczny, nie jest zracy i ulega biodegradacji.

Ponadto stosowany bedzie srodek, tj. np. Vikron w iloéci 6-7 kg/a. Virkon w
zalecanych stezeniach wykazuje silne dzialanie bakteriobdjcze, wirusobdjcze i
grzybobdjcze. Ma udowodnione wysokie dziatanie m.in. na WZW, HIV/AIDS,
Pseudomonas, Salmonelle, gronkowce - ponad 300 szczepéw bakterii i 18 rodzin
wirusdw. Preparat jest produkowany w postaci jasnordézowego proszku, dobrze
rozpuszczalnego w letniej wodzie. W stezeniach roboczych nie posiada wlasciwosci
draznigcych, jest malo toksyczny i nie powoduje odczynéw alergicznych. Moze by¢
stosowany w obecnosci ludzi i zwierzat.
PRZEWIDYWANE ZUZYCIE SRODKOW REDUKUJACYCH EMISJE ZANIECZYSZCZEN DO
POWIETRZA

Budynek hodowlany bedzie wentylowany poczawszy od pierwszego dnia zasiedlenia
zwierzat, przy uzyciu pracy wentylacji mechanicznej.

Z lotnych substancji zanieczyszczajacych w poblizu Fermy w Eawkach, najwigksze
zagrozenie dla $rodowiska naturalnego stanowic beda zwiazki azotowe, a gldwnie
amoniak. Jest on produktem rozkladu zwiazkéw organicznych zawierajacych biatko.
Istnieje wigc bezposredni zwigzek wielkosci emisji amoniaku od ilosci odchodéw
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gromadzacych sie¢ w obiekcie inwentarskim, okresem jego zalegania oraz
stosowaniem srodkow hamujacych jego powstawanie.

W czasie prowadzonego chowu trzody chlewnej na terenie przedmiotowej Fermy,
stosowane bedg preparaty umozliwiajace wigzanie azotu i jego zwigzkow w obiekcie
hodowlanym.

Zasadniczo stosowany jest preparat DEZOSAN WIGOR, ktory bedzie dodawany na
ruszta. Zadaniem preparatu jest wigzanie amoniaku uniemozliwiajac jego unos, a w
konsekwengji emisje do powietrza. Wykorzystywany w hodowli preparat o nazwie
DEZOSAN WIGOR jest preparatem stosowanym do dezynfekcji w obecnosci
zwierzat. Preparat stosuje sie¢ w formie proszku, rozsypujac go na powierzchni
produkeyjnej w ilosci 50 g/m? przez kolejne trzy dni i nastepnie co 7 dni przez caly
cykl produkeyijny. Szacuje sig, ze roczne zuzycie preparatu bedzie ksztaltowac sie na
poziomie ok. 3,7 Mg/a. W tym stanie rzeczy, zgodnie z danymi literaturowymi przy
zastosowaniu ww. preparatow redukcja emisji do powietrza amoniaku wynosi co
najmniej 50 %. Ww. preparat posiada bardzo szerokie spektrum dziatania,
gwarantujac wysoka skuteczno$¢ i dlugotrwata dezynfekcje obiektéw inwentarskich,
a ponadto:

o skutecznie zwalcza bakterie, wirusy i grzyby

* jest larwobdjczy dla larw much

¢ poprawia mikroklimat pomieszczen inwentarskich

* zmniejsza stezenie amoniaku

* osusza powierzchnie dezynfekowane

» umozliwia dlugotrwaly i skuteczna dezynfekcje

» nietoksyczny dla ludzi i zwierzat

¢ moze by¢ stosowany w obecnosci zwierzat.

Preparat posiada réwniez atest PZH oraz zezwolenie Ministra Zdrowia Nr 3098/07.
Kontrola procesu technologicznego chowu i tuczu

Cykl hodowlany trzody bedzie monitorowany poczawszy od pierwszego dnia i trwat
bedzie az do wyprowadzenia stada tucznikéw w wieku 24 tygodni. Kontrolg objete
zostana rowniez procesy dezynfekcyjne pomieszczen hodowlanych, prowadzone w
czasie przerwy technologicznej po wyprowadzeniu stada.

Ponadto, prowadzony bedzie staty monitoring jakoéci wytwarzanej paszy oraz wody
uzywanej do pojenia zwierzat. Nalezy podkreéli¢, ze przedmiotowa instalacja do
chowu $winl znajdowala sie bedzie pod stalym nadzorem stuzb sanitarnych oraz
lekarza weterynarii.

Pordéwnanie stosowanej technologii z Najlepsza Dostepna Technika.

Wytyczne odnoénie prowadzenia hodowli m. in. trzody chlewnej przedstawione
zostaly w ,Dokumentach Referencyjnych o Najlepszych Dostgpnych Technikach dla
Intensywnego Chowu Drobiu i Swin” Zintegrowane Zapobieganie i Kontrola
Zanieczyszczen.

Dokument Referencyjny o Najlepszych Dostepnych technikach (BREF) dla
Intensywnego Chowu Drobiu i Swin (ILF) stanowi wykaz informacji zamieszczonych
w Artykule 16(2) Dyrektywy Rady 96/62/EC. Streszczenie wykonawcze ~ ktore jak sig
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uwaza powinno byc¢ czytane tacznie ze Wstepem o BREF (Dokumentu Referencyjnego
o Najlepszych Dostepnych Technikach), gdzie umieszczono objasnienia celéw, uzycie
i warunki prawne — opisuje glowne wyniki badan, zasadnicze wnioski Najlepszych
Dostepnych Technik (BAT) oraz zwiazane z nimi poziomy emisji i/lub konsumpgji.
Zakres BREF dla intensywnego chowu (Dokumentu Referencyjnego o Najlepszych
Dostepnych Technikach) jest oparty na Sekcji 6.6 Aneksu I Rozporzadzenia IPPC
96/61/EC, gdzie intensywng produkcje inwentarza okreéla jako ,Obiekty do
intensywnego chowu drobiu i $win.”
Spelnienie wymagan wynikajacych z art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. -
Prawo ochrony srodowiska
Zgodnie z przepisami art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony

Srodowiska - technologia planowana do zastosowania przez Inwestora w instalacji
zlokalizowanej na terenie Fermy, spelniata bedzie ponizsze wymagania:

- energia wykorzystywana bedzie efektywnie,

- stosowane beda substancje o matym potencjale zagrozen,

- zapewnione zostanie racjonalne zuzycie wody, surowcow i paliw,

- zastosowane zostang maloodpadowe technologie chowu,

- rodzaj, zasieg oraz wielkos¢ emisji okreslono w ,, Dokumentacji...”.

Na terenie Fermy wykorzystywane beda poréwnywalne procesy i metody, ktére
stosowane sg w skali przemystowej chowu trzody chlewnej.

taczna powierzchnia inwentarska po zakonczeniu realizacji inwestycji wynosi¢
bedzie: 1410 m2.

Ferma wyposazona zostanie w agregat pradotworczy, uruchamiany automatycznie w
przypadku zaniku napigcia w sieci energetycznej. Agregat posiadal bedzie silnik
spalinowy zasilany olejem napedowym. Czas pracy agregatu w roku szacowany jest
na ok. 20 godzin, z uwzglednieniem okresowych rozruchéw kontrolnych.
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